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Tez icindeki biitiin bilgilerin etik davranis ve akademik kurallar ¢ergevesinde
elde edilerek sunuldugunu, ayrica tez yazim kurallarina uygun olarak hazirlanan bu
calismada bana ait olmayan her tiirlii ifade ve bilginin kaynagina eksiksiz atif yaptigimi

beyan ederim. (22/01/2021)
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OZET

YENICE, Mehmet. Abdiilkdhir el-Ciircini Ve Temmdm Hassdn’'a Gére Anlam
Bilesenlerinin Klasik ve Cagdas Donemler Baglaminda Karsilastirmasi ve Giintimiiz
Dilbilim Calismalarina Katkilari, (Doktora), Corum, 2021.

Her dilde anlamli bir climlenin veya soziin olusumunda 6nemli olan unsurlar
vardir. Bu unsurlar Arap dilinde de ilk giinden giiniimiize kadar dilbilimciler tarafindan
ele alinip farkli tasnifler yapilmistir. “Abdiilkahir el-Ciircdni ve Temmam Hassan’a
Gore Anlam Bilesenlerinin Klasik ve Cagdas Donemler Baglaminda Karsilagtirmasi ve
Glniimiiz Dilbilim Calismalarina Katkilar1” adli bu ¢alismada, dilbilimci Ciircani’nin
nazim nazariyesi ile Temmam Hassan’in yenilik¢i dilbilim teorisi {izerinde durulacaktir.
Dil igi ve dil dis1 etkenler bakimindan anlam olusumundaki etkili olan 6gelerin anlam
iligkilerinin analizi amaglanmaktadir.

Klasik donemde yasayan Ciircani’nin savundugu So6zdizimi Teorisi, climle
diziminde anlamlar1 ortaya ¢ikaran bilesenler arasindaki iliskiler {izerine kurulmustur.
Cagdas donemde Temmam Hassan’in savundugu Karineler Teorisi de anlam
olusumunu etkileyen bilesenlerden olusmustur.

Bu ¢alismada, s6z konusu anlam-anlambilim i¢in kendi donemlerinde (klasik ve
cagdag) onemli yeni fikirler getiren iki dilbilimcinin dil ve anlam ile alakal
diisiincelerinin ~ karsilagtirilmas:  baglaminda  6zglin  yaklasimlar  getirilmesi
amaglanmaktadir.

Anahtar Kavramlar: el-Ciircani, Temmam Hassan, Anlam Bilesenleri,

Sozdizimi, Karineler.



ABSTRACT

YENICE, Mehmet. The Comparison of Meaning Components According to
Aldulkahir el-Curcani and Temmam Hassan in the Context of Classical and
Contemporary Periods and Their Contributions to Today's Linguistic Studies, (PhD.),
Corum, 2021.

In any language, there are components that are important in the formation of a
meaningful sentence or word. These components have been discussed by linguists from
the first day to the present in Arabic as well and different classifications have been
made. In this study, titled with “Meaning Commponents According to Aldulkahir el-
Curcani and Temmam Hassan (A Comparison in the Context of Classical and
Contemporary Periods)”, it will be focused on the the Linguist Curcani's verse
theoretics and Temmam Hassan's innovative linguistic theory. It is aimed to analyze the
meaning relations of these elements related to the elements in meaning formation, in
terms of intra-linguistic and non-linguistic factors.

The Syntax Theory, defended by Ciircani, lived in the classical period, is built
on the relationships between components which reveal meanings in sentence syntax.
The Karine Theory defended by Temmam Hassan in the contemporary period is also
composed of components affecting the formation of meaning.

In this study, it is aimed to present unique approaches in the context of
comparing the two linguists’ thoughts on language and meaning, who brought
significant new ideas in their respective periods (classical and contemporary) for the
mentioned meaning-semantics.

Keywords: al-Curcani, Temmam Hassan, the components of meaning, syntax,

presumptions.
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ON SOZ

Dil ve diisiince, insan1 diger varliklardan ayiran ve onu degerli kilan 6zelliklerin
basinda gelmektedir. Insan, diger varliklardan ayri olarak konustugu dil ile diinyada
cevresi ile iletisim kuran tek canlidir. Dil, genellikle bir toplumda beraber yasayan
insanlarin kendi aralarinda duygu ve diisiincelerini ifade etme, karsisindaki kisilerin
meramlarini anlayip yorumlama ve neticede kendi aralarinda anlagsma ve iletisim imkan1
saglamaktadir.

Dil olgusu insanlarin ortak bir paydada bulusabildikleri yazili ve gorsel cesitleri
olmakla birlikte genellikle seslerden olusan kurall1 bir sistemdir. Insanlarin iletisiminde
onemli bir yere sahip olan bu dil sisteminin gramer yonlerini inceleyen bilim dalina
dilbilim, dil sisteminin zihinlerde ¢agristirdigi olguyu inceleyen bilimdalina da
anlambilim denilmektedir.

Islami ilimlerin gelismesi ve farkli ilim dallarinin olusmasiyla birlikte 6nce
dilbilim daha sonra da anlambilim ile alakali konular ge¢misten beri dilciler ve
anlambilimciler i¢in cazip bir konu olmustur. Clinkii toplumlarin sosyal, fikri ve dini
yasantilar1 dil ekseninde var olagelmistir. Her ne kadar lafizlarin tek basina lafiz
anlamlar olsa da konusan kisinin kastina, sziin sdylendigi yer ve zamana, lafizlarin
ctimle igerisinde olusturdugu baglama/konteks, i¢ ve dis karinelere gore farkli semantik
anlamlar kazanirlar.

Bilindigi gibi her toplumun kendi aralarindaki iletisim yoniinden orf ve
adetlerinde belli durumlarda s6ylenmesi bilingli veya bilingsiz gelenek olmus sozler,
aciga vurulan duygular, kaliplar ve cesitli hareketler vardir. Ornegin iki Kisi
karsilastiginda; selamlama, karsilama, tanisma eylemlerinde, biri digerinden yardim ya
da iyilik gordiiglinde, bir sey rica ettiginde, hasta oldugunu 6grendiginde karsilikli
sOylenen sozler ve muhatapta meydana gelen anlamlar bu kisimdandir.

Yine toplumlarda dogum, o&liim, evlenme, yemege baslarken, yemekten
kalkarken, yol sorarken, yani genel anlamda sevingli ve hiiziinlii olaylar karsisinda
sOylenmesi gerekli olan sozler vardir. Bir toplumun konustugu dile ve o toplumun 6rf
ve adetlerine yabanci bir kimse i¢in bu climlelerin anlam ifadesi sinirh veya hig

olmayacaktir. Cilinkii insanlar arasindaki bu anlamlarin bir kism1 ancak o toplum iginde
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belli bir siire yasamakla veya o toplumun yazili, gorsel ve isitsel tiriinlerinden geregince
yararlanmakla kazanilacak bir birikimdir.

Yani giiniimiizde bir dili 6grenirken yalnizca, o dilin dil bilgisi, ders kitaplar1 ve
sozliiklerinde gecen kullanim sekillerini 6grenmek tam bir fayda saglamamaktadir.
Kisaca bir dili ger¢ek manada anlamak i¢in o dili konusan toplumun kiiltiiriind,
insanlarin kendi aralarindaki davranis tiirlerini, yasantilarindaki farkli durumlarda
sOylenmesi gereken sozleri, sevingli veya hiizlinlii zamanlarindaki tepki tarzlarini, hitap
etme yollarin1 ve genel davraniglarini da tanimak ve anlamlandirmak gerekmektedir.

lletisimde sdylenen sozler ve hitap esnasinda sergilenen jest ve mimiklerle
kullanilan ciimlelerin sekilleri ile i¢ i¢ce olan bu konu tarihten gilinimiize kadar
toplumsal dilbilimin ilgi ¢ekici konularindan olmaya devam etmektedir. Klasik
doénemlerde dilbilimciler herhangi bir dili sadece gramer yoniinden anlaminin dogru
olup olmadigim1 ve yapist bakimindan ortaya c¢ikan sorunlari arastirma konusu
yapiyorlardi. Fakat son zamanlarda yani XIX. asrin ortalarinda her toplumda yabanci dil
ogrenimine olan ilgi nedeniyle dilbilimde gramer ve anlamin yaninda, anlamin
muhataptaki yansimalari, farkli agilardan anlamin kisimlar1 ve anlam ile ilgili bilim
dallar1 da ayr1 bir 6nem kazanmustir.?

Dilbilim ve anlambilimin en Onemli hedefi ise belli kurallar ¢ercevesinde
iletisim esnasinda ciimlelerdeki anlamlar1 muhataba dogru olarak yansitmadir. Bu
nedenle arastirmamizda, anlam olgusunu inceleyen ve bu konuda yasadiklari donemde
onemli ¢alismalar sunan Abdiilkahir el-Ciircani ile Temmam Hassan’in dil ve anlam
teorileri baglaminda anlami olusturan bilesenleri arastirma konusu yaptik.

Ortaya koyduklar1 eserler ve goriislerle her iki dilbilimci de yasadiklar
donemlerine ve sonraki donemlere damga vurmuslar, bu alanda ¢ok kapsamh
aragtirmalar ortaya koymuslardir. Bu sebeple iki dilbilimcinin biitiin goriislerini
ayrintilartyla ortaya koymak, tiim eserlerindeki ve bu alandaki tiim goriislerini detayali
miistakil konu bagliklartyla ve tiim ayrintilariyla inceleyip sunmak gibi bir iddia i¢inde
degiliz. Ciinkii iki dilbilimcinin de ortaya attiklar1 her biri ayr1 bir doktora tezi konusu
olabilecek dil ve anlam teorilerini ve biitiin ¢alismalarini her yonleriyle incelemek bir
doktora tezi ¢aligmasinin sinirlarini1 ¢ok agmaktadir. Dolayisiyla ele alacagimiz konular

oncelikli ve genel konular olmustur.

! Dogan Aksan, Tiirkcenin Giicii Tiirkcenin Zenginliklerine Taniklar, (Ankara: Bilgi Yayinevi, 2001),

140.
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Calismamizin bundan sonraki yapilacak dilbilim ve anlambilim konulu
calismalara 151k tutmasini temenni ediyorum. Bu arastirma giris ve iic boliimden
olusmaktadir.

Giris: Giris boliimiinde arastirmanin konusu, 6nemi, amaci Ve yontemi hakkinda
bilgiler verilmistir.

Birinci Boliim: Abdiilkahir el-Ciircani ve Temmam Hassan’in isimleri, dogum
yerleri, yetismesi, sahsiyeti, yasadiklar1 zamanlardaki yoneticilerle olan iliskileri,
hocalar1, 6grencileri, iki dilbilimcinin ortaya koydugu eserleri ve ilmi faaliyetleri kisaca
ele alinmistir.

fkinci Béliim: Ikinci béliimde ise genel olarak anlam bilesenleri, dil olgusu ve
alt dallar1, anlam kavrami ve anlami arastiran bilim dallari, anlam ¢esitleri ve anlami
olusturan sozlii veya sozsiiz anlam dgeleri ele alinmistir.

Ayrica anlami yansitmada vurgu ve melodinin 6nemi ve anlami ifade etmede
diistince ile ilgili 6geler hakkinda konuya hazirlayici 6n bilgiler verilmistir.

Uciincii Boliim: Bu boliimde Kklasik ve cagdas donemde anlam bilesenleri,
Arapgada climleyi olusturan anlam bilesenleri, climlede anlam olusumu genel olarak ele
alinmistir.

Daha sonra, Klasik donemde anlam c¢alismalar1 ve Abdiilkahir el-Ciircani’ye
gore anlam bilesenleri, anlam bilesenlerini olusturan temel kavramlar, etkenler,
s6zdizimi teorisinin dilbilim ve anlambilimindeki 6nemi, temelleri, nahiv ilminin roli,
sozdiziminde anlam olusumu, kelime taksimi, climle yapisi ve s6zdiziminin diger dil ve
anlam teorileri arasindaki konumu, sonuglart ve giliniimiize yansimalari
degerlendirilmistir.

Cagdas donemde anlam bilesenleri ana bashig1 altinda cagdas donemde dilbilim
ve anlambilim, Temmam Hassdn’a gore ciimlede anlamin olusum sekli ve anlam
bilesenleri, anlamli citimlede lafizlarin degeri, Kkarineler teorisi, teoriyi olusturan
kavramlar, manevi ve lafzi karineler, Temmam Hassan’in one ¢ikan goriisleri ve
goriislerinin ¢agdas doneme etkileri incelenmis, Abdiilkahir el-Ciircani ve Temmam
Hassan’in uyusan ve ayrisan goriislerinin karsilagtirmasi ile anlam bilesenleri analiz
edilmistir.

Doérdiincii Boliim: Bu bdliimde ise Ciircani ve Temmam Hassan’in dilbilim ve
anlambilim konularindaki goriisleri degerlendirilmistir. Ayn1 zamanada iki dilbilimcinin

benzer ve farkli goriisleri analiz edilmistir.
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Sonu¢ ve Oneriler: Bu boliimde arastrmanin ulastigi sonuglar ve oneriler

sunulmustur.
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GIRIS

A. ARASTIRMANIN KONUSU VE ONEMIi

Insanlarin en 6nemli 6zelliklerinden kabul edilen konusma yetenegi kendi
aralarinda anlagsmak ve iletisim kurmak i¢indir. Konusma esnasinda ortaya ¢ikan anlam
olgusu ilk donemden giiniimiize kadar yapilan dilbilim ¢alismalarinda daima ilgi ¢eken
bir konu olmustur. Ayrica bu anlamin simirlarinin belirlenmesi ve isaret edilen
manalarin anlagilmasi i¢in yogun caba sarf edilmistir. Bu c¢alismalara baslangigtan
giinimiize gelene kadar her donemde, o donemin dilbilim ve anlambilimcileri
tarafindan yeni konu, kavram ve kurallar eklenmis ve farkli metotlar ortaya
konulmustur. Abdiilkahir el-Ciircani ve Temmam Hassan da donemlerinde bu alanda
yapmis olduklar1 ¢alismalar ve gelistirdikleri dil ve anlam teorileri ile dnemli katki
sagladiklar1 degerlendirilmektedir. Bu nedenle arastirmanin konusu “Abdiilkdhir el-
Ciircani Ve Temmdm Hassdn’a Gore Anlam Bilesenlerinin Klasik ve Cagdas Donemler
Baglaminda Karsilastirmas1 ve Giiniimiiz Dilbilim Calismalarina Katkilar?” olarak
tercih edilmistir.

Aragtirmamizda Arap dilbiliminde ve anlambiliminde anlami olusturan
bilesenleri klasik ve cagdas donemler baglaminda once, gramer kaynakli analizler
yapilacaktir. Daha sonra anlamin olugmasina katki saglayan anlamsal olgular
Abdiilkahir el-Ciircani ve Temmam Hassan’in teorileri kapsaminda ele alinacak ve bu
olgular arasindaki farkliliklar arastirilacaktir. Bu baglamda iki bilim dalinda ¢okca
kullanilan kavramlar1 kisaca agiklamak ve dilbilim ve anlambilim alaninda iki
dilbilimcinin ortak ve farkli goriisleri hakkinda okuyucuyu bilgilendirmek uygun
olacaktir. Ayrica ¢alismamizin konusu, kapsami, dnemi, amact ve metodu hakkinda
teknik on bilgiler verildikten sonra iki dilbilimeci ve bu alanda yaptiklari dilbilimi
caligmalari, eserleri ve eserlerinin 6zellikleri degerlendirilecektir.

Abdiilkahir el-Ciircani ve Temmam Hassan yasadiklari donemler g6z oniine
alindiginda siiphesiz Arapca dilbilim ve anlambilim alanlarinda yenilik¢i gortisleri ile
one cikmis en Onemli dilbilimcilerden kabul edilmektedir. Arapca dilbilim ve
anlambilimin neticede en dnemli gayesi iletisimde muhataba anlami dogru ve kusursuz
olarak yansitmaktir. Bu baglamda iki dilbilimci anlami olusturan bilesenler ile ilgili

onemli dil ve anlam metodlar1 gelistirmislerdir. Bu dil ve anlam metodlarinin



temellerinden kabul edilen Abdiilkahir el-Ciircani’nin Sozdizimi Teorisi ve cagdas
donemde bu alandaki arastirmacilara 6nemli katkilar sunan Temmam Hassan’in
Karineler Teorisi, dogru anlamin tespitinde bu metotlarin en 6nemlilerinden kabul
edilmektedir. Bu ¢ergevede klasik ve ¢agdas donemlerin yetistirdigi iki dilbilimcinin
anlam olgusuna bakis acilari, gramer ve edebi yonden anlami olusturan bilesenlerin
neler oldugu konularindaki goriisleri 6nem arz etmektedir. Bu nedenle anlam
bilesenlerinin benzer ve farkli yonlerinin karsilastirmali dil, anlam ve edebiyat
sanatlarin1 da igine alacak sekilde Ozgiin analizlerin ve agiklamalarin yapilmasi,

konunun donemini arttirmaktadir.

B. ARASTIRMANIN AMACI

Anlam, seslerin sembol vasitasiyla nesne ve olaylardaki ilisiklerini belirler.
Sozciikler ise bu belirli olan manayi ifade etmek i¢in kullanilir. Anlambilimi de dildeki
sOzciik bilesenlerinin igerdigi 6zel anlamlar1 ve bu anlamlari ilgilendiren kurallar1 igerir.
Gegmisten giiniimiize devam eden dil felsefesi ¢alismalarinda EbG Bekir Abdiilkahir b.
Abdurrahman el-Ciircani (6.471/1078-79)’den Onceki donemlerde dil calismalari
hakkinda konusan ilim gevrelerinden her biri kendi uzmanlik alanlarina gore bilgi
tiretiyorlardi. Ancak hicri V. asirda Ciircani s6zdizimi teorisini (nazm) ortaya koymakla,
dili 6ne alarak direkt dil olgusu iizerine bir nazariye yani dil teorisi ortaya koymustur.
Bu dil teorisindeki dil ve anlam ile alakali énemli gériislerinden dolay1 Islam ilimleri
tarihinde dil felsefesi alanindaki ¢aligsmalarin da temelini attigi kabul edilir.

Temmam Hassan (1918-2011) da ¢agdas donemde dilbilim teorilerindeki
tartismalar1 Arap diinyasindaki dilbilim alaninda yapilan ¢alismalara tasima gorevini
stlenen bilim adamlarindan birisidir. Ayn1 zamanda Arap gramerini yapisalct bir
yontemle ilk defa inceleyen dilbilimcilerden biri kabul edilmektedir. Bati kiiltiiriinde
yetisen dilbilimcilerden aldig:r dilbilim kavramlarmi ve yontemlerini, bazi Arap
lehgelerindeki ses 6zellikleri ile ilgili yaptigi calismalarda 6zgiin bigimde kullanmustir.

Bu ¢alismada, s6z konusu anlam-anlambilim i¢in kendi donemlerinde (klasik ve
cagdas) oOnemli yeni fikirler getiren iki dilbilimcinin dil ve anlam ile alakal
diisiincelerinin ~ karsilastirilmas:  baglaminda  6zglin  yaklasgimlar  getirilmesi
planlanmaktadir. Zira Ciircani, belagat ve nahiv ilminin en 6nemli sahsiyetlerindendir.
Nitekim Ciircani, Kur’an’in i‘Caz1 tartismalar1 baglaminda eserlerinde anlambilim ve

sO0zdizimi i¢in ortaya koydugu dil teorileri kurallarin1 ve bu kurallarin anlami



olustururken nasil kullanilacagini uygulamali bir sekilde ortaya koymustur. Onun bu
calisma yontemi Arap dili ve edebiyatini sadece bir kurallar manzumesi olmaktan
cikarip ona bir dinamizm kazandirmistir. Temmam Hassan da 6zellikle Bat1 diinyasinda
anlambilim alaninda ¢agdas zamanlarda, klasik donemde yapilanlardan farkli tarz ile
yapilmig gramer ve dilbilim arastirmalari {izerinde ¢alismistir. Bu ¢alismalarin etkisiyle
de Arap gramer ve dilbiliminde birgok yeni anlam teorileri, fikir ve yaklasimlar ortaya
koymus dilbilimcilerden biridir.

Temmam Hassan, Klasik Arap dilcilerinin anlambilimde esas kabul ettikleri i‘rab
teorisinin yerine karineler teorisinin merkezi roliinii ve 6nemini temel kabul etmistir.
Hassan, Arapga dilbilim ve anlambilim g¢alismalariin sekil ve anlami bulusturan bir
yaptya kavusmasinda doniistiiriicii bir rol oynamis ¢agdas bir dilbilimcidir. Dolayisiyla
bu ¢alismada, biri klasik donemde digeri ¢agdas donemde yasamis iki dilbilimcinin
anlam bilesenleri konusunda yasanan sorunlar ve yapilan tartigmalardaki rolleri,
elestirileri, ¢6ziim Onerileri ve gortsleri, anlambilimine katkilar1 farkli agilardan
incelenecek ve karsilastirmali bir degerlendirme yapilacaktir. Diger yandan arastirmanin
Arap edebiyati arastirmacilarina da katki: saglamasi da ongoriilmektedir.

Bu ¢alismamiz ile su hedefler gerceklestilecektir:

1) Klasik donemden itibaren biiyiik bir asama kaydetmis olan dilbilim,
anlambilim ve bu alanlarda yapilmis ¢alismalara katki sunmak.

2) Yaptigimiz aragtirmalara gore klasik donem ve ¢agdas donemlerde dilbilim
ve anlambilimin en Onemli temsilcilerinden Abdiilkdhir el-Ciircani ve Temmam
Hassan’in dil ve anlam c¢alismalarimin Kkarsilagtirilmas: konulu bir tez ¢alismasi
yapilmamis olmasinin bir eksiklik oldugunu gz 6niine alarak iki dilbilimciyi hayatlari,
eserleri, yasadiklari ortam, hocalar1 ve d6grencileri agisindan tanitmak.

3) Onceki dilbilim ve anlambilim calismalarmm dilbilimcilere etkisi ve
dilbilimcilerin sonraki dil ve anlam ¢alismalarina olan katkilarin1 degerlendirmek.

4) Abdiilkahir el-Ciircani ve Temmam Hassan’in anlam bilesenleri olarak kabul
ettikleri, dil teorilerinde kullandiklar1 kavramlar1 ve yontemleri 6rnekleriyle agiklamak
ve eserlerinde takip ettikleri farkli konulara dikkat ¢gekmek.

5) Dillerin anlam felsefesini kavramak isteyen ¢esitli okuyucu seviyesine hitap
etmek ve ozellikle Arapga cilimlelerin anlam olusumunda iki dilbilimcinin dil

felsefelerini ortaya koymak.



6) Ulkemizde dilbilim ve anlambilim alanlarinda &zellikle de dil ve anlam
felsefesi ile ilgili yapilacak yeni ¢alismalara bir katki sunmak.

Bu hedefler baglaminda arastirmamizda su sorularin cevaplari1 aranacaktir:

a) Daha ¢ok dilbilimci 6zellikleriyle meshur olan Abdiilkahir el-Ciircani ve
Temmam Hassan kimdir ve iki dilbilimcinin bu alandaki konumu nedir?

b) Abdiilkahir el-Ciircani ve Temmam Hassan’in sahsi ve edebi Ozellikleri,
yasadiklar1 zamandaki sosyal ve ilmi yonden durumlar1 nasildi1?

c) Abdiilkahir el-Ciircani ve Temmam Hassan’in yasadiklart donemde ve
sonrasinda etkilendikleri ve etkiledikleri dilciler, arastirma metodlari, eserlerinde
izledikleri yontemler nelerdir?

d) Abdiilkahir el-Ciircani ve Temmam Hassan’in giiniimiize ulasan ve
ulagmayan eserleri nelerdir?

e) Abdiilkahir el-Ciircani ve Temmam Hassan dilbilim ve anlambilimine ne gibi
katkilarda bulunmuslardir?

f) Anlam nedir? Arapga ciimlede anlam nasil olusur?

g) Anlam bilesenleri ve anlam bilesenlerini olusturan kavramlar nelerdir?

h) Abdiilkahir el-Ciircani’ye gore sozdizimi teorisi ve anlami olugturan
bilesenler nelerdir?

1) Temmam Hassan’a gore karineler teorisi ve anlami olusturan bilesenler
nelerdir?

j) Abdiilkahir el-Ciircani ve Temmam Hassan’in goriis ve yoOntemlerin
giiniimiize yansimalari nasil olmustur?

k) Iki dilbilimcinin dilbilim ve anlambilim alanlarindaki arastirma ve yontem
bakimindan 6zellikleri nelerdir?

) Iki dilbilimcinin kendilerinden 6nceki dilcilere yonelttikleri elestiriler

nelerdir?

C. ARASTIRMANIN YONTEMI

Calismamizda, kaynaklar1 arastirma, inceleme, bilgi toplama ve toplanilan
bilgilerin dogruluk ve giivenilirliginin arastirilmasi, Abdiilkahir el-Ciircani ve Temmam
Hassan’in dilbilim ve anlambilimde takip ettikleri yontemlerin farkli yonleriyle agikliga
kavusturulmasi igin veri toplama yontemlerinden tarama ydnteminin yani sira analizci

betimleme teknigi kullanilmistir.



Oncelikle iki dilbilimcinin hayatlar, kisilikleri, eserleri ve goriislerinin
yasadiklar1 ve sonraki donemlere etkileri, temel kaynaklar esas alinmak suretiyle bu
teknige uygun olarak aktarilacaktir.

Calismamizda anlami olusturan dil olgusu ile alt dallari, anlam cesitleri ile
anlambilim dallari, klasik ve cagdas donemlerdeki dilbilimcilerin anlam bilesenleri
hakkindaki goriisleri, takip ettikleri yontemler ele alinacaktir. Abdiilkahir el-Ciircani ve
Temmam Hassan’in savunduklar1 dil teorileri ve anlami olusturan bilesenler kendi
donemleri ve sonraki donemlere etkileri baglaminda karsilastirmalar1 yapilacaktir.
Bahse konu dilbilimcilerin goriisleri, bu alandaki yontemleri, yontemlerde kullandiklart

one ¢ikan kavram ve konular 6rneklemeler yoluyla analize tabi tutulacaktir.



BIiRINCi BOLUM
ABDULKAHIR EL-CURCANi VE TEMMAM HASSAN’IN HAYATI
VE ESERLERI

Arap dili ve belagati’nin temellerini attig1 kabul edilen ve eserlerinde teori ile
uygulamay1 harmanladig1 diisliniilen Abdiilkahir el-Ciircani, dilbilimde yenilik¢i ve
farkli diisiincelere sahip bir klasik donem dilbilimcisidir. Temmam Hassan da dil
alanindaki yaklasimlar1 ve ¢agdas dilbiliminin olusmasinda bati ve dogu kiiltiiriinii
harmanlayarak 6nemli katkilar sagladig kabul edilen bu hareketin kendi dénemindeki
en 6nemli temsilcilerindendir.?

Bu boéliimde iki dilbilimcinin hayati ve eserleri analiz edilecektir.

1.1. ABDULKAHIR EL-CURCANI’NIN HAYATI VE ESERLERI

Ciircani, yasadig1 dénemde Islami ilimler ve dilbilim ve anlambilim alanlarinda
onemli eserler telif etmistir. Arap dili ve belagati’nin temellerini attigi kabul edilir ve
eserlerinde teori ile uygulamayr harmanlamigtir. Abdiilkahir el-Ciircani, dilbilimde
yenilik¢i ve farkli diisiincelere sahip bir dilci olmasina ragmen, yasadigi donem

acisindan klasik dénem dilcilerinden kabul edilir.
1.1.1. Abdiilkahir el-Ciircani’nin Dilbilim Alanindaki Konumu

Herhangi bir dil iizerine yapilan arastirmalar 6ncelikle o dilin dil bilgisi tizerinde
basit diislincelerle baslar. Zamanla gelisen bu disiinceler gozlemlere dontiserek
istikra/timevarim ve kurallagtirma siireglerinden geger.

Ilk Arap dilbilimcileri de Arap gramerini olustururken benzer siirecleri
yasamiglar ve bazi temel kabul edilen ilkelerden yola ¢ikarak Arap gramerini
olusturmaya cabalamislardir. Arap gramerinin temel kurallari, tedvin hareketleriyle
birlikte belirlenmeye baslamis, bu konuda birgok eser yazilmustir.*

Nahiv ilmi de bu ¢alismalarin biiyiik bir kismini olusturmaktadir. S6z konusu bu

ilim, ilk galismalarla birlikte alimler tarafindan yogun bir ilgi ile karsilasmis ve neticede

2 Abdurrahman Hasan el-‘Arif, Temmdm Hassdn Réiden Lugaviyyen, (Kahire: ‘Alemu'l-Kutub, 2002),
31.

3 es-Salih Subhi, Mebdhis fi ‘uliimi’l-Kur’an, (Beyrut: Daru’l-‘Ilmi li’l-Melayin, 2000), 314.

4 Temmam Hassan, Makdlat fi’l-lugati ve’l-edeb, (Kahire: Alemu’l-Kutiib, 2006), I: 436.



bu alanda hacimli ve temel eserler telif edilmistir. Bu hacimli eserlere ragmen, 6zellikle
Arap olmayanlarin nahiv kurallarin1 6grenmesi kolay olmamistir. Bundan dolay1 bu ilmi
biraz daha kolaylastirmak ve sonraki nesillere daha hizli ve kalici olarak 6gretmek gibi
maksatlarla yenileme ve giincelleme hareketleri baslamis ve gliniimiize kadar da devam
etmistir.>

Bu hareket, ihya veya yenilik¢ilik (tecdid) gibi adlar ile de anilmaktadir. Her
donemde diger ilimlerde oldugu gibi dilbilim alaninda da yenileme diisiince ve ekolleri
ile bu diisiince grubu ve ekollerin temsilcileri olmustur. Klasik donemde yaptiklar
caligmalarla ve yazdiklar1 eserler ile hem yasadigi donemde dilbilim alaninda énemli
etkiler birakmig, hem de hala giiniimiizde dilbilim meseleleri kendi goriisleri etrafinda
konusulan 6nemli, 6nder dilciler vardir.

Hicri V. Asirda yasayan Ebu Bekr Abdulkahir el-Ciircani’ (6. 471/1078-79) de
bu 6nemli dilcilerden birisidir. Ciinkii Ciircani, dilbilimde ma’ani ilmi basta olmak
tizere diger belagat, nahiv ve sarf ilimlerinin konularimi1 béliimler halinde ve yenilikgi
bir tarzda kurallarmi temellendirmistir.” Giiniimiizde de bu ilimlerin konulari, bazi
degisiklikler olsa da Ciircani’nin yaptig1 bu siniflandirmalar ekseninde ele alinmaktadir.
Yine Ciircani belagat ilmini miistakil bir ilim olarak sekillendirmekle kalmamis, ayni
zamanda dilin felsefesini eserlerine yansitmis, edebi deha ve zekaya sahip bir miiellif ve
dilbilimcidir.®

Arap dili ve belagati’nin temellerini attig1 kabul edilen ve eserlerinde teori ile
uygulamay1 harmanladigi diisiiniilen Abdiilkahir el-Ciircani, dilbilimde yenilik¢i ve
farkli diisiincelere sahip bir dilci olmasina ragmen, yasadigr donem agisindan klasik
donem dilcilerindendir.® Temmam Hassan da dil alanindaki yaklasimlar1 ve cagdas
dilbiliminin olusmasinda bati ve dogu Kkiiltiiriini harmanlayarak o6nemli katkilar

sagladig1 kabul edilen bu hareketin kendi donemindeki en énemli temsilcilerindendir.°

5 Detayli bilgi i¢in bkz. Sahabettin Ergiiven, Arap Dili ve Edebivati Agisindan Ibn Hazm, (Doktora
Tezi, Marmara Universitesi, 2007), 185.

6  Yusuf Dogan, “Arap Gramerinde ilk Yenilik¢ilik Hareketleri ve Etkileri”, Din Bilimleri Akademik

Arastirma Dergisi, VI sy. 3, (2008):183.

Detayl1 bilgi i¢in bkz. el-Ciircani, Esraru’l-Beldga, thk. Mahmut Resit Riza, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife,

ty).

8 Hikmet Akdemir, “Belagat Ilmi ve Kur’an Tefsirindeki Yeri”, Harran Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, sy: 2, (1996): 156.

®  Detayh bilgi igin bkz. es-Salih, Subhi, Mebdhis fi ‘uliimi’l-Kur’dn, 314; Izzeddin Ismail, Abdiilkahir
Ciircani’de “Anlamim Anlani” kavrami Uzerine Bir Okuma, Cev. Numan Konakli, Marife Dergisi,
(2012): 191-208.

10 Abdurrahman Hasan el-‘Arif, Temmdm Hassin Réiden Lugaviyyen, (Kahire: ‘Alemu'l-Kutub, 2002),
31.



Genelde anlambilimde anlami olusturan unsurlara, 6zelde de dilbilim ile ilgili
Abdulkahir el-Ciircani ve Temmam Hassan’in dil teorilerine gegmeden 6nce bu iki
dilciyi, kisaca tanitmak onlarin diisiince ve felsefelerini daha iyi kavramak igin faydali

olacagi kanaatindeyiz. Bu nedenle 6nce Clircani’nin portresini sunacagiz.
1.1.2. Hayati

Kisa adi, Abdiilkahir el-Ciircani, kiinyesi; Abdulkahir b. Abdurrahman el-
Ciircani’dir. Diger bir kiinyesi ise, Ebl Bekr en-Nahvi’dir. Kaynaklarda hayati hakkinda
detayli ve kesin bir bilgi yoktur. Ancak, Taberistan ile Horasan arasinda bulunan ve
Orta Cag’in en 6nemli kiiltir merkezlerinden biri olan Ciircan sehrinde dogdugu, biitiin
hayatin1 orada ge¢irdigi ve biiyiikk ihtimalle de h. 471 yilinda Ciircan'da vefat ettigi
diisiiniilmektedir.* Yasadig1 zaman araligi, Sel¢uklu devletinin kurulma ve gelisme

donemine denk gelmektedir.
1.1.3. Kisiligi ve Ilmi Yonii

Ciircani’nin dogum yeri olan Ciircan sehri, giiniimiizde Iran’in Hazar denizinin
kiyisinda bulunan ve Islam ilim ve kiiltiir tarihinde ¢ok sayida fakih, hadisci, edip ve
sdirin yetistigi bir ilim irfan sehridir.*2

Ciircani, bu ilim irfan sehrinde 5./11. yiizyilda fakir bir ailede diinyaya gelmis,®
orada yasamis bir dilbilimci, belagatci ve dil felsefecisidir.’ ilim ve irfan as131 bir
kisilige sahip oldugu farkli kategorilerde 6nemli eserler yazmasindan anlasilmaktadir.
[lim tahsiline Kur’an-1 Kerim’i ezberleyerek baslamis, Arap dili, Fikih, Hadis, Tefsir ve
Kelam alaninda dersler almistir.®®

Arapgayi ve dil bilgisini, meshur alim ve dilbilimci Ebu’l-Hiiseyin Muhammed
. Hasan el-Farisi’den (6. 421/1032) almis ve Ebu Ali el-Farisi'nin Kitdbu 'I-izah'® adli

(o

11 Nasrullah Hacimiiftiioglu, “Abdiilkéhir el-Ciircani”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, istanbul,
I, (2009): 248.

12 Sehir hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Ebu’l-Kéasim Hamza b. Yisuf el-Ciircani, Tarih 'u-Ciircdn, thk.

Muhammed Abdulmu‘id, (Beyrut: Alemu’l-Kutiib, 1987), 44.

Isa Giiceyiiz, Beldgat Literatiiriiniin Tdrihi Seyri, (Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi), 2015:

92.

14 Ebu’l-Hasen Ibnu’l-Kifti, Inbdhu r-Ruvat ‘alé enbdhi n-nuhdt, nsr. Muhammed Ebu’l Fazl Tbrahim,
(Kahire: Daru’l-Kutubi’l-Misriyye, 1952), II: 188; M. Taha Boyalik, Dil, Soz ve Fesdhat: Abdiilkdhir
el-Ciircani’nin Sézdizimi Nazariyesi, (Istanbul: Klasik Yay., 2017), 13.

15 Hacmmiiftiioglu, “Abdiilkdhir el-Ciircani”, 1: 248.

16 Kitab, el-fzdh fi’'n-nahv ismiyle de bilinmektedir. Ayrica kitab Biiveyhi Hiikiimdar1 Adudiiddevle’ ye
nahiv 6gretmek igin yazildigindan, el-Zzdhu'l-‘Adudi olarak da bilinir. Eser, Hasan Sazeli Ferhtd
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nahiv ilmine dair eseri okumustur. Hasan el-Farisi, Ibn Cinni’nin (392/1002) hocas1 Ebu
Ali el-Farisi'nin yegeni (kiz kardesinin oglu) ve onde gelen talebesidir. Daha sonra
Ciircani, bu kitabi “el-Mugni” adiyla 30 cilt halinde serh etmistir.” Ayrica, Rey sehrinin
Kadisi, Ebu’l-Hasan Ali b. Abdiilaziz el-Ciircani'den (6. 392/1001) de ders aldigi
soylenmektedir.’® ‘Abdiilkahir el-Ciircani, dilin biitiin &zelliklerine vakif olmasi ve

ozellikle de nahiv ilmine Araplarin mantig1 ve felsefesi ile yaklasmas: ve onu bu

yontemle ele almasi sebebiyle sl oL fmdmu n-Nuhdt'® (biiyiik dil bilgini) ve
tefekkiire gotiiren gliglii bir tenkit zihniyetine sahip oldugu i¢in de ") & " Beldgat

seyhi ve onderi” unvanlari ile anilmigtir.°

Ciircani’nin, Arap dili gramerini kendinden onceki ve yasadigi donemdeki
geleneksel yaklagimlarin disinda, farkli bir bakis agisiyla degerlendirmesi, nahiv ve
belagat (6zellikle me‘ani kismi) ilimlerinin konularim1 karmasikliktan kurtarmis olmasi
ve giinimiize kadar giincelligini koruyan konu basliklart halinde ele almasi yonlerini
yenilik¢i  bir dilbilimci olarak kabul edilmesindeki o6nemli etkenler olarak
ozetleyebiliriz.?!

Bu onemli etkenler sayesinde onun eserlerindeki yeni fikirleri ve goriisleri
is1ginda Arap diinyasinda, Arapc¢a’nin gramerinin yeniden diizenlenmesi gerektigini
savunan dilciler ¢ikmistir. Sonug olarak Abdilkahir el-Ciircani, hem kendi doneminde
dilbilimin konularinin yenilik¢i bir tarzda giincellemesini saglayan dil teorileri gelistirip
eserler yazmis, hem de kendisinden sonraki dilbilimcilere eserler yazilmasinda 6nciiliik

etmis yenilik¢i bir dilbilimcidir.?? Diger yandan ana dili Farsca olmasma ve biitiin

tarafindan el-izdhu I-‘Adudi ismiyle Kahire’de 1969 senesinde ve Riyad’da 1988 yaymlanmustir. Bkz.
Mehmet Resit Ozbalikg1, “Ebu Ali el-Farisi”, DIA, (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1994),
X, 88-90.
17 Katip Celebi, Kesfu'z-Zuniin ‘an Esdmi’l-Kutubi ve’l-Funiin, (Beyrut: Daru Thyai’l-Tiirasi’l-
‘Arabiyyi, 1991), I: 212; Sevdi Ali, ‘Abdulkdhir el - Curcéni : Hayati, Eserleri ve IImi Kisiligi, 51.
Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkahir el-Ciircdni’nin Sozdizimi Nazariyesi, 14; Giiceyliz, Beldgat
Literatiiriiniin Tarihi Seyri, 93.
Baz1 kaynaklarda bu unvanlarla anilmasini, Curcani’nin sarf veya nahiv alaninda yeni fikirler ve
kurallar koymus olmasindan dolay1 degil, dilin biitiin 6zelliklerine vakif bulunmasi: ve en 6nemlisi de
nahvi bir “Arap mantig1 ve felsefesi” ile ele almasimi sebep olarak gosterir. (Hacimiiftiioglu,
“Abdiilkahir el-Ciircani”, 1: 247.)
20 Muhammed b. Ya‘kib b. Muhammed el-Firtizabadi, el-Bulga fi terdcimi e immeti n-nahv ve’l-luga,
thk. Muhammed el-Misri, (Kuveyt: Daru’n-nesr, 1987), 1342.
Detayli bilgi i¢in bkz. Derya Subasi Adalar, Arap ve Tiirk Belagatinda Me‘ani ilmine Genel Bir
Bakis, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, 7, Sy.: 34: 10-11.
22 Kadir Kinar, “Abdulkahir el-Ciircani’nin Nazm Teorisi”, SUIFD, 13 (2006): 65.
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hayatin1 Ciircan sehrinde gecirmesine ragmen, biitlin eserlerini Arap¢a yazmasi da

dikkat ¢ekici bagka bir 6zelligi olarak gbze ¢arpmaktadir.
1.1.4. Eserleri

Ciircani, dilbilimin temel (sarf, nahiv ve beldgat) alaninda bu alanlar1 sistemli
olarak ele alan 6nemli eserler telif etmistir. Eserlerinin konusu dilbilim agirlikli olsa da
farkl1 alanlarda da eserler kaleme almistir. Bu boliimde miiellifin eserlerini Once
dilbilimdeki bilim dallarina gore tanitimini yapip, daha sonra diger alanlarda yazmis

oldugu eserleri tanitacagiz.
1.1.4.1. Sarf ve Nahiv Alanindaki Eserleri

Abdulkahir el-Ciircani, dilbilime sarf ve nahiv alaninda 6nemli eserler vermis bu
eserler gilinlimiize kadar medreselerde vazgecilemez ders kitaplart olarak
okutulagelmistir. Ciircani’nin yasadigi donemede neredeyse gramer konularinin
belirlenmesi ana hatlartyla tamamlanmist1.?® Arastirma ve c¢alismalar durgunluk
devresine girmis ve medrese egitimlerinin sistemli bigimde baslamasiyla gramer
calismalar1 yontem degistirmisti. O donemde gramer alanindaki tartismali kural ve
konular atilmis, kesin olan kurallar birakilmis, anlasilir sunumlar ve sematik izahlarla
konularin ve kurallarin kolay o6grenilmesi igin cazibesi arttirilmisti. Yine gramer
kitaplar1 6zIii metinler olarak sektorlesmis, ders kitaplari ve 6zet el kitaplar1 halinde telif
siirecine girilmisti.?*

-el-*‘Avamilu’l-mi’e: Abdiilkahir el-Ciircani’nin “Mi’etu ‘amil’i Jsls 2" veya

“el-‘Avamilu’l-mi’e & LIl diye de isimlendirilen kitabr egitim dgretim yontemleri

bakimindan yasadigi zamanin ozelliklerini tasiyan ve medreselerde okutulmus 6nemli
bir eseridir.?® Eser, ‘amiller konusunda yani Arapga gramer ydniinden ciimle ve
terkiplerde kelimelerin i‘rabina etki eden dilbilim kurallar1 konusunda yazilmig ve

bizlere kadar ulasmis ilk eser kabul edilmektedir.?® Kitap hakkinda bircok serhler

2 Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkdhir el-Ciircani’nin Sézdizimi Nazariyesi, 17.

24 {smail Durmus, "el-*Avamilu’l-mie", DI4, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1999), IV: 106.

% Durmus, "el-*Avamilu’l-mie", 1V: 107.

% Fehmi Kutbuddin Neccar, Hiildsat ii ‘Avamili 'n-nahvi’l-mie, (Riyad: Mektebetu’l-Melik Fehd, 2007),
14.
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yapilmis ve Tiirkge’ye terciime edilmistir.?’ Igerik yoniinden eser, nahiv alaninda

kelimeler ve ciimlelerin i‘rablarina tesir eden yiiz amilden kisa ve 6z olarak bahseden

bir kitaptir. Miiellif yliz ‘amili, once ( J24)) lafzi ve (ss+) manevi olmak iizere iki kisma

ayirmus, doksan sekiz tanesinin ( J24)) lafzi ‘4mil oldugunu ve iki tanesinin de ((sss)

A

manevi ‘amil oldugunu belirtmistir. Lafzi ‘amilleri on ii¢ kisma ayirmus, lafzi ‘amillerin

ACA

de doksan bir tanesinin () sema‘i, yedi tanesinin ise () kiyasi amil olarak

incelemistir. Ciircani, yiiz ‘amilin her birinin ismini, gérevini ve 6rnegini detaylarina
inmeden zikretmistir.?8 Sadece harfi cerler konusunda her bir harfin hangi anlamlan

ifade ettigini Ornekleriyle birlikte (6rnegin —/ba’nin on tane anlamini) anlatmistir.

Kitap, Arapcay1 6grenmek icin dilbilime yeni baslayanlarin Arapga grameri 6grenmeleri
icin muhtasar bir kitaptir. ‘Avdmilu’l-Ciircdniyye diye de bilinir ama bazi tarihgiler
“‘Avamil” diye bahsetmistir ki el-Enbari (6. h. 940) bunlardandir.?® Eseri, “et-Telhis”
adiyla kendisi de serh etmistir.®

-Kitabu’l-Ciimel: Ciircani’nin nahiv alaninda telif ettigi ve “el-Clircaniyye”
ismiyle de bilinen bir eserdir. Bu isimle nahiv alaninda Ibn-i Hisam (6. 761), Zeccaci (6.
948) ve Ibn-i Haleveyh (6.981) tarafindan da eser yazilmistir. Eserin, basta kendisi
olmak iizere onlarca dilci tarafindan serh®! edilmesi de gramer yoniinden onemli bir
kitap olduguna isaret etmektedir.32

Miiellif, nahiv konularmin detaymma girmeden gramer konularini basit ve
anlasilir bir tarzda ele almis ve “el-avdmilu’l-mie” kitabinin muhtasar1 (6zeti) olarak
telif etmistir. Ancak bu kitabinda gramer konularmin isleyis tarzin1 degistirmistir. “el-

>

‘Avamilu’l-mi’e” kitabinda amilleri lafzi ve manevi olarak iki kisma ayirirken, bu

21 Halife, Haci, Kesfu z-zuniin, thk. Muhammed Serifeddin Yaltkaya, (Londra: Dar-u ihy4’i-turas), 4:
279; Abdullah Hadar, et-Tefkikiyye fi fikri’l- ‘Arabiyyi’l-kadim, (Beyrut: Daru’l-Kalem, t.y.), 19.

8 Neccar, Hiildsat'u ‘Avamili n-nahvi’l-mie,15.

29 Abdullah Necm Tarik, “et-Tetimme fi’n-Nahv” kitabinin mukaddimesinde, bu iddialar1 ve delillerini
anlattiktan sonra, “el-‘Avamil” ve “el-‘Avdamilu’l-mie” isimlerinde Ciircani’nin iki farkli eserinin
oldugundan bahsetmistir.

80 Eseri serh eden diger sarihleri arasmda Ebu Muhammed Abdullah b. Ahmed el-Hagsab, Ibnu’l-Usfir,

Muhammed b. Ebi’l-Feth b. Ebi’l-Fazl el-Ba‘li, Muhammed b. Ahmed el-Kayseri, Trablussam

Kadu’l-kudat;, Ahmed b. Serefiiddin es-Sealibi ve Asik el-izniki gibi alimler de bulunmaktadir.

Ciimel kitabinin serhleri igin bkz. Katip Celebi, Kesfiiz ziiniin an Esmdi’l-Kutubi ve’l-Funiin, thk.

Serafettin Yaltkaya ve Kilisli Rifat Bilge, (Ankara: MEB yayinlari, 1941), I: 602.

%2 Sevdi Ali, “*Abdulkahir el-Curcani: Hayati, Eserleri ve lmi Kisiligi”, 1gdir U. Iahivat Fakiiltesi
Dergisi, (2018):51.

31
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kitabinda amilleri, fiillerden amil olanlar, isimlerden amil olanlar ve harflerden amil
olanlar seklinde ii¢ ana kisimda yazmistir. Miiellif eserini, bes fasildan olusturmustur:

a) Birinci fasil, mukaddime.

b) ikinci fasil, 4mil olan fiiller.

¢) Uciincii fasil, amil olan harfler.

d) Doérdiincii fasil, amil olan isimler.

e) Besinci fasil da marife- nekra, miizekker- miiennes, asli olan i‘rdb ve asli
olmayan i‘rab gibi farkli gramer konularini igermektedir.

Eser, Ali Haydar tarafindan tahkik edilerek 1972 yilinda Sam’da, nesredilen
onemli eserlerden kabul edilmektedir.®®

- et-Tetimme fi’n-Nahv: Ciircani’nin, el-Ciimel kitabinda, ‘4mil’in ma‘mal’e
etkisi bakimindan bahsetmedigi ve nahvin bazi temel konularinin tanimini igeren,
ezberlenmesi kolay ve hacmi kiigiik bir kitaptir. El yazmasi olarak alt1 varak halinde
olan eseri, Tarikk Necm Abdullah 122 sayfa olarak tahkik etmis ve Mekke’de
Mektebetu’l-Faysaliyyede 1405/1984 yilinda yayimlangtir.>*

- el-“Umde fi’t-Tasrif: Ciircani’nin Sarf (morfoloji) ilmi*® alaninda telif ettigi,
isminden de anlagilacagi gibi sarf ilminin diregi ve temeli hilkmiinde olan konulari ele
aldig1 eseridir. Asil niishas1 Istanbul’da Laleli kiitiiphanesinde 3740 sayili bdliimdedir.
Kitabin konulari, siilasi fiillerin vezinleri, siilasi fillerden ism-i fail ve ism-i mefiil’un
vezninin nasil geldigini, emir sigasinin nasil yapildigini ele aldiktan sonra, illetli fiillerin
tim ¢esitlerini yedi bab basligi altinda anlatmis, daha sonra bir bab halinde ziyade
bablardan gelen fiillerin 6rneklerini ele aldiktan sonra, ii¢ tane mesele basligi altinda

sarfin ti¢ ayr1 6nemli konusunu agiklamistir;

- Birinci meselede, misal fiillerin iftidl (J\=3/) babina aktariminda vav (), ya (s)

ve se (<)’nin ta’ya (<) kalb (doniismesi) edilmesini ele almistir.

33 Detayl bilgi igin bkz. el-Ciircani, el-Ciimel, thk. Ali Haydar, (Sam: Mektebet’u- Mecmeu’l-lugati’l-
‘Arabiyye, 1972).

34 el-Ciircani, et-Tetimme fi 'n-nahv, thk. Tarik Necm Abdullah, (Mekke: Mektebetu’l-Faysaliyye, 1984),
1-122.

Sibeveyhi gibi kadim dilciler Sarf ve Tasrif ilimlerini, nahiv ilminin bir bolimii ve ciizii olarak
saymiglardir. Bu nedenle Sarf meseleleri ilk donemlerde yani nahiv ilminin kurulusundan itibaren
gramerle alakali eserlerin son kisimlarinda incelenmistir. Daha sonra Ciircani’nin de igerisinde
bulundugu bir¢ok alim sarf ilmi hakkinda miistakil eserler vermislerdir. (Detayli bilgi i¢in bkz. Hulusi
Kilig, “Sarf”, DIA, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1, 2009), XXXVI: 136-137.

35

12



- Ikinci meselede sarf ilminde ‘illetli fillerle alakali bilinmesi gereken dnemli
i‘lal kurallarin1 anlatmustir.

- Uciincii meselede de ‘ayn’el fiili (ecvef) ve lam’el fiili (nakis) illetli olan
fiillerden ismi mefiliin gelme seklini agiklamstir.

Kitabin sonunda harflerin mahreglerini (¢ikis yerleri) ele alarak bitirmistir.%

- el-Miftah: Ciircani’nin bu eseri de sarf ilmi ile alakalidir. Sarf ilmine yeni
baslayanlar i¢in, bu ilmin asil ve temel konularini kisa ve 6z olarak ele aldig1 bir eserdir.
Eserine el-Mifzih (anahtar) diye isim vermesini, kendisi eserinin mukaddimesinde soyle
aciklamistir: “Bu kitap sarf ilmi i¢in bir anahtardir. Ciinkii konular: fazla uzun olmayan
ama sarfla ilgili ¢cok onemli bilgileri bulunduran, kolay ezberlenen ve anlasilan bir
kitaptir. %

Eserin konular1 kisa olmakla beraber sarf ilminin biitiin konularini ele almistir.
Eser, kisa bir mukaddime ve tasrif yani fiillerin ve isimlerin ¢ekimi, fiillerin mebniligi,
isimlerin mebniligi, fillerin manalari, mastar, fiil, istikdk, mastar vezinleri, emsile
(fiillerin tasrifi yani ¢cekimleri kapsamaktadir), ziyade, ibdal ve hazf konularini igeren on

iki ana bab bashigindan olusmaktadir. Eseri, Ali Tevfik Hamed tahkik etmis ve

Miiessesetu’r-risale yayinevi 1987 yilinda Beyrut’ta yaymlamigtir.®
1.1.4.2. Belagat Alamindaki Eserleri

Islami ilimlerin tesekkiil ettigi ilk dénemlerde dilbilim kurallar1 belirlenirken
dilin gramer ve edebiyat yonii bir biitiin olarak degerlendiriliyordu. Sarf ve nahiv
ilimleri i¢ ice ve bir biitiin olarak degerlendirildigi gibi belagat kurallar1 da bir biitiin
olarak bir kitapta ve beraber degerlendiriliyordu. Daha sonra sarf ve nahiv ilimleri ayri
boliimler halinde incelendigi gibi belagat ilmi de ayr1 boliimler halinde incelenmis ve
hakkinda ¢ok detayli ve hacimli eserler ortaya ¢ikmustir.

Belagat ilmi, sonraki donemlerde ortaya ¢ikan problemlerin ¢oziimii ve 6zellikle
de Islam’m ve Kur’an-1 Kerim’in manasinin daha iyi anlasilmasi icin Kelamcilar

tarafindan ele alinmig bir bilim dalidir. Belagat denilince ilk akla gelen dilcilerden birisi

% Bkz. el-Ciircani, el-‘Umde kitdbun fi’t-tasrif, thk. Badravi Zehran, (Kahire: Daru’l-Maarif, 1995),
100-141.

37 el- Ciircani, Kitabu'I-Miftah fis-Sarf, thk. Ali Tevfik Hamed, (Beyrut: Miiessesetu’r-risile, 1987), 27.

% Bkz. el- Ciircani, Kitdbu I-Miftdh fis'Sarf.
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de Ciircanidir.®® Sarf ve nahiv alanlarinda oldugu gibi Belagat alaninda da &nemli
eserler telif etmistir.

- Esraru’l-Belaga: Ciircani, belagatle alakali eserlerinde kendisinden &nceki
caligmalar1 referans alarak belagat ve siirin 6nemli konularini ana hatlar ile ortaya
koymustur.*® Diger ilim dallarina ait eserlerinde oldugu gibi bu eserinde de belagatin
onemli konularimi kitabinda ele almis, koydugu kurallart ve tahlil ettigi belagat
konularimi pek ¢ok ornekle agiklamistir. Miiellif, kitabinda mukaddimeden sonra;
Tecnis (cinas)*' konusuna deginmis ve Istidre’nin®? tarifi ve aciklamasi, Tesbih*® ve
Temsil,* Istiare ve Temsil arasindaki fark, Tesbih ve Istidre arasindaki fark, Hakikat ve
Mecaz’in sinirlart ve Mecaz-1 ‘akli ve Mecaz-1 lugavi konu basliklarinda Belagat
ilminin temel konularni ele almistir.*® Fakat kitabin temel konular1 temsil, isti‘are ve
kinayeden olugmaktadir. Kitabin diger bir 6zelligi, Ciircani bu eserinde ilk defa Temsil
konusuna ¢ok genis olarak yer vermis olmasidir. Yine Isti‘are, Tesbih ve Temsilin
birbiriyle alakasini ve farkli yonlerini agikladiktan sonra temsili anlatimin diiz anlatima
gdre muhataptaki etkisini tahlil ve yorumlarla agikliga kavusturmustur.*®

- Delailu’l-i‘caz: Eserin yazildig1 zamanin, Kur’an-1 Kerim’in i‘cAzinin nereden

kaynaklandig: ile ilgili tartismalarinin yogun oldugu bir donemde ve ozellikle de

% Bkz. Huldsi Kilig, “Belagat”, DI, (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1992), V: 380-383;
Kilig, “Esrdrii I-beldga”, DIA, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlar1, 1995), XI: 435.

40 Sevki Dayf, el-Beldga: tetavviir ve tarih, (Kahire: y.y. 1965), 190-219.

41 Sozliik anlami “iki seyin birbirine benzemesi” anlaminda ve “u« & ¢” kokiinden tiireyen masdar bir

kelime olan cinas, edebiyatta ise, anlamlar1 farkli, yazilis veya sOylenisleri (sesleri) yap1 olarak ayni

veya benzer olan kelimelerin nazim ve nesir tiirii ciimlelerde bir arada kullanilmasi sekliyle yapilan

s6z ve edebi sanati ifade eder. Bu sanat tiiriine tecnis de denir. Detayli bilgi i¢in bkz. Huldsi Kilig,

Kazim Yetis, “Cinas”, DIA, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1993), VIII:12- 14

Sozlik anlami “Odiing olarak istemek, 6diing olarak almak™ manasina gelen isti‘dre kelimesini

Belagateilar, “bir kelime veya terkibin, tesbihde miibalaga ve yorum giicii elde etmek i¢in, benzesme

alakasrtyla ve bir karineye dayali olarak asil manasindan baska bir manada kullanilmasi” seklinde tarif

etmislerdir. Detayh bilgi i¢in bkz. Iskender Pala, Ismail Durmus, “Isti‘are”, DI, (Istanbul: Tiirkiye

Diyanet Vakfi Yaynlari, 2001), VIII: 315- 318.

43 Sozliik anlanu “benzer-benzemek” manasindaki sebeh “c — (& kokiinden tiireyen “tesbih”kelimesi

“benzetmek” demektir. Tesbih ve tasvir olmadan siir neredeyse miimkiin olamayacagindan 6zellikle

tasvir (vasf) konusundaki siirlerde zengin tesbihlere yer verilmistir. Muhammed b. Ebu Bekir er-Razi,

Muhtdru’s-Sihdh, (Liibnan: Mektebetii Liibnan, 1986), 138; Detayl bilgi igin bkz. Durmus, “Tesbih”,

DIA, (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2011), XL: 553- 556.

Sozliikk anlami “benzemek, benzetmek” manasindaki miisil ( J & 2) kokiinden tiireyen “temsil”

kelimesi “benzetmek, benzeri ve dengi oldugunu sdylemektir”. (er-Razi, 256) Belagat alimlerinin

bircogu temsili benzetme ile yapilan edebiyat sanatini, temsil gibi gorse de, temsil sanati tesbthin

disinda temsili isti‘are, kinaye ve isaret sanatlar1 gibi Beyan ilmine ait sanatlarla alakali kabul edilerek

eskiden beri farkli anlayis ve yaklasimlara konu olmus, Belagat alaninda miistakil olarak ele

almmustir. “Detayli bilgi i¢in bkz. Durmus, “Temsil”, XL: 434- 435.

4 el-Ciircani, Esrdru’l-Beldga, thk. Abdulhamid Hindavi, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, 2001);
Akdemir, 157.

4 Ciircani, Esrdru’l-Beldga, 26; Durmus, “Temsil”, XL: 434.

42

44

14



Mu‘tezile’ye cevap vermek igin telif edildigi anlasiimaktadir. Bu eserinde Ciircani’nin
en Oonemli amaci, Kur’an-1 Kerlm’in i‘caz ve fesahatinin lafzinda oldugunu iddia
edenlere karsi, edebi bir metnin kiymetini ve Kur’an’in i‘cazinin nazminda oldugunu
ispatlamaktir.#’  Yani Kur’an-1 Kerim’in ifadelerindeki kusursuzluk, mana ve
ahengindeki miikkemmel uyumun (fesahatin) tek basina kelimeler ve harfler {izerinde
degil, ciimle dizim tekniginde bulundugunu ifade etmistir.*8

Ciircani’nin nazm teorisi hakkindaki gorislerinin bircogu c¢agdas miiellifler
tarafindan bu eserinden istifade edilerek ortaya cikarilmaya ¢alisilmistir.*® Sistematik
bir yontemle olmasa da bu kitabinda (Kur’an-1 Kerim’in i‘cazinin nazminda oldugunu
sOylemek gibi) bircok belagat konusunu islemistir. Cilinkii bu konuda birgok ve
birbirinden farkl1 goriisler ortaya konulmus ve tartigilmistir.%

Belagat konularin1 Esrdru’l-Beldga adli eserinden daha detayli ele almigtir.>
Isledigi konular1 sanki karsisindaki hayali bir kisi ile tartisiyormuscasma, hayali
kisilerin®? sorularina kendi dil teorileri ile cevap vererek konulari islemistir. Ciircani’nin
Esraru’l-beldga ve Deldilu’l-i ‘cdz eserleri alimlerce ¢ok biiyiik takdir toplamugtir.>®

Bu iki eserin degeri ve ilim diinyasindaki yeri hakkinda Tagkoprizade (6. 1561),
“Cuircani’nin baska hicbir eseri ve ilmi faaliyeti olmasa bile Esrdaru’l-beldga ve
Deldilu’l-i ‘cdaz eserleri ona seref ve oviing olarak yeterlidir” diye Ovgiilerde
bulunmustur.>* Eserin el yazma niishasindan biri, 160 varak olarak Kopriili Yazma
Eserler Kiitiiphanesinde, 1419 numarasiyla Fazil Ahmet Pasa Koleksiyonuna kayitlidir

ve 619 sayfa halinde Osman Giiman tarafindan tipkibasimi ve terciimesi yaymlanmustir.

47 Detayh bilgi i¢in bkz. Omer Ferruh, Tdrihu’l- edebi’l-‘Arabi, (Beyrut: Daru’l-‘Ilm’i-li’l-Melayin,

1984), 111:184-187.

48 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 8; Hasan b. el-Ciinaci, ‘Abdurrezzik, Deldilu’l-I ‘ciz beyne Ebi Sa ‘id es-
Seyrafi ve’l-Ciircani, (Kéhire: ed-Diba‘atu’l-Muhammediyye, 1991), 168.

4 Kinar, Abdulkahir el-Ciircani’nin Nazm Teorisi, 66.

% Esrdru’l-beldga ve Deldilu’l-icdz adli eserlerini Fahreddin er-Razi 6zetlemistir. Ciircani bu eserinin
isminde de ortaya koydugu gibi, Kur’an’m edebi i’caz ve belagatini ortaya koymak maksadiyla telif
etmistir.

51 Detayli bilgi icin bkz. Abdiilkahir el-Ciircani, Deldilu’l-i‘cdz, nsr. Mahmud Muhammed Sakir,

(Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 2004).

Eserin tahkikli nesrini yapan M. Muhammed Sakir, ¢calismanin sonunda Miiellifin tartistig1 kisilerin

Mu‘tezile ekdliine mensup bazi kisiler oldugunu ve 6zellikle de Kadi Abdiilcabbar’in (6.415/1025) el-

Mugni isimli eserindeki iddia ettigi goriislerine cevap verdigini savunmustur.

58 Kilig, “Delailii’l-i‘caz , DIA, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlar1, 1992),IX: 114.

5 Taskoprii Zade, Miftdhu’s-sadde ve Misbdhu’s-siyade, thk. Kamil Bekri ve Abdulvahhab Ebu’n-Nir,
(Kahire, ty) I: 180.
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- Muhtarw’l-ihtiyar: Bedi, beyan ve kafiye konularini ele alan eseridir. Eserin
Kopriili (numara 1392) ve Siileymaniye (Fatih, numara 4094) kiitiiphanelerinde birer

tane niishas1 mevcuttur.®®
1.1.4.3. Tefsir Alanindaki Eserleri

Miiellif dil ve anlam arastirmalar1 yoni ile 6nemli bir dilbilimci ve belagatgi
olarak taninmistir. Dilbilim ve anlambilim ile alakali teori ve goriislerini 1spatlamada
Kur’an-1 Kerim’i 6nemli bir kaynak kabul etmis ve bu alanda da eserler tiretmistir.

- er-Risaletu’s-Safiye: Belagat ve Kur’an-1 Kerim’in i‘cazi ile alakal
konulardan bahseder. Deldilu’l-i‘cdz’dan sonra m1 yoksa once mi yazdigr konusunda
farkli goriisler olsa da dnce yazdigi tahmin edilmektedir. ilk iki kitabinda oldugu gibi
bunda da Kur’an-1 Kerim’in i‘cazi ile alakali olan nazim goriisiinii agirhikli olarak
islemistir. Eserini mukaddimeden sonra 5 fasil (boliim) halinde telif etmistir.>® Ancak
kitabin genel anlamda iki ana konu iizerinde durdugu gozlemlenmektedir. Biri Kur’an-1
Kerim’in i‘caz1 konusudur ki, kitap bu yoniiyle, i‘cdz konusunda yazilmig en degerli
eser kabul edilmektedir.%” Digeri de Sarfe®® gériisiiniin batil ve yersiz oldugu gériisiidiir.
Bu eserinde Ciircani, Sarfe goriisiinii savunanlara karsi, bu goriisiin gegersiz oldugunu
acik delilleriyle birlikte agiklamigtir. Eser, Muhammed Zaglal Sellam ve Muhammed
Halefullah Ahmed tarafindan tahkik edilerek, Rummani ve Hattabi’nin (6. 388) ayni
konudaki eserleriyle birlikte Selasii resa’il fi i ‘cdzi’l-Kur’dan isimli kitabin i¢inde 1955

yilinda Kahire’de yaymlanmistir.%°

% Ali Sevdi, “Abdulkahir el-Curcani: Hayat1, Eserleri ve 1lmi Kisiligi”, Igdir Unv. Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, sy: 12, (2018): 61.

% Hacimiiftiioglu, “Abdiilkahir el-Ciircani”, |: 248.

57 Hadar, et-Tefkikiyye fi fikri’l- ‘Arabiyyi’l-kadim, 20.

% Sozliik anlami “engel olmak, geri g¢evirmek” anlaminda sarf (<3, _») kokiinden tiireyen “sarfe”

kelimesi, belagat terimi olarak, Kur’dn-1 Kerim’in bir benzerini meydana getirebilme giiciiniin
insanlarda bulundugu, fakat inkércilarin bu giici kullanmasina Allah tarafindan engel olundugu
goriisiine dayanan “i‘cdzu’l-Kur’an” teorisini ifade eder. Bu goriisii ilk ortaya atan Nazzadm (0.
160/776) dir. Nazzam'in sarfe nazariyesine gore, eger Allah Araplara engel olmayip, onlar1 kendi
baglarina birakmis olsaydi onlar belagat, fesahat ve te'lif agisindan en azindan Kuran'daki bir surenin
benzerini yazabilecek birikime sahiptiler. (Detayli bilgi igin bkz. Muhammed Said el-Biti, Min
ravdi i’l-Kur’dn, (Beyrut: Miiessesetu’r-Risdle, 1999), I. 126; er-Rafi‘l, Mustafa Sadik b.
Abdurrazzak, [‘cdzu’l-Kur’dn ve Beldgatu’n-nebeviyye, (Beyrut: Daru’l- Kitabi’l-‘Arabi, 2005), I:
101; Yusuf Sevki Yavuz, “Sarfe”, DI, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2009), XXXVTI:
140- 141.

% Ebu’l-Hasen er-Rummani, el-Hattabi, el-Biisti, Ebu Siileyman el-Ciircani, Seldsu resd’il fi i ‘cdzi’l-
Kur’dn thk. Muhammed Halefullah Ahmed ve Muhammed Zaglal Sellam, (Kahire: Daru’l-Maérif,
t.y.), 1955.
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- Durecu’d-Durer fi Tefsiri’l-Ayi ve’s-Suver: Kur’an-1 Kerim’in sureleri ve
ayetleri ile ilgili bir kitap olup, ayn1 zamanda Kur’an-1 Kerim’in tefsirinden de bahseden
bir kitaptir. Muhammed Edip Sakir ve Talat Salah el-Ferhan tarafindan tahkik edilmis

ve iki cilt halinde Amman’da 2009 yilinda yayinlanmustir.®°
1.1.4.4. Edebiyat Alanindaki Eserleri

el-Muhtar min Devavini’l-Miitenebbi ve’l-Buhturi ve Ebi Temmam: Eser,
Miitenebbi (6. 354/965), Buhturi (6. 284/897) ve Ebi Temmam’in (6. 231/846)
divanlarindan segilmis siirlerden olusan bir siir kitabidir. Bu kitabin Cilircani’ye ait
olmadigini iddia edenlerde vardir. Kaynaklarda eserin ismi, “el-Muhtdr min devavini’l-
Miitenebbi ve’l-Buhturi ve Ebi Temmam” seklinde de gegmektedir.®?

Bunlardan baska, Kitabu’l-muktesid (Muktasad veya Muktadab seklinde de
bilinir) fi serhi’l-izah, Kitab fi't-tasrif Ve fi fevdidi mi ‘yari’'n-niizzar®? adh eserlerinin
yani sira miiellifin hayatindan bahseden bazi1 kaynaklarda onun ayrica, Serh-u sireti’l-
Fatiha, Kitdbu'l-‘ariz ve el-Mesailu’l-miiskile gibi eserlerinin bulundugundan da soz

edilmektedir.s
1.1.5. Dildeki Mezhebi ve Dil Anlayisi

Abdiilkahir el-Ciircani, hayatinin ilk donemlerinde Basra Mektebine mensup bir
nahivci olarak dilbilim alaninda sesbilgisi, sesbilim, bi¢imbilim ve climlenin yapisi
alanlarinda ayrintili alismalar yapmustir.5

Dildeki mezhebini kendisi eserlerinde agikga belirtmez, fakat yazmis oldugu el-
‘Avamilu’l-mie isimli eserindeki ibarelerinden, segtigi istilahlardan ve kullandigi
orneklerden Basra ekoliine daha yakin oldugu hemen anlasilir. Yine nahivcilerin

hayatindan bahseden ulasabildigimiz biitiin tabakat kitaplari, Ciircani’nin nahiv ilmini

60 el-Ciircani, Durecu’d-Durer fi Tefsiri’l-Ayi ve’s-Suver, thk. Velid b. Ahmet el-Huseyn, Iyad
Abdullatif el-Gaysi, Mecelletu’lI-Hikme, (Manchester, 2008); Sevdi, ‘Abdulkdhir el-Curcdni: Hayati,
Eserleri ve Ilmi Kisiligi, 61.

61 el-Ciircani, Durecu’c-Durer fi Tefsiri'I-Ayi ve ’s-Suver, |I: 40.

62 Eserin Siileymaniye (Fatih, nr. 4094) ve Kopriilii (nr. 1392) kiitiiphanelerinde birer tane niishasi

vardir.
63 Nasrullah Hacimiiftiioglu, “Abdiilkahir el-Ciircani”, D4, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
2009), I: 248.

8 Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkahir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 17.
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Ebl Ali el-Farisi’nin yegeni olan EbG Hiiseyin’den aldif1 iizerine ittifak ederler. Bu
Ciircani’nin Basra ekoliine bagli oldugunun bir isaretidir.%

Miiellifin yasadig1 donemde siyasi ve itikadi olaylar (mu‘tezile propagandasi ve
mihne) bas gosterdigi i¢in asil alanindan biraz uzak kalmistir. Fakat esas uzmanlik alani
olan dilbilimle irtibatin1 koparmaksizin Mu‘tezile elestirisine bir yol bulabildigi belagat,
dil felsefesi ve edebi elestiri, alanlarinda eserler vermeye yonelmistir.®® Bu donemde
Ciircani, dil ve edebiyat alaninda temel eserler vermistir.®” Zira miellif, Deldilu’l-i ‘cdz
ve Esrdru’l-Beldga adl eserlerini bu donemde yazmustir.

Delail’de Belagat ilminin Meani bolimiinii yazmis ve bu baglamda sézdizimi
teorisini ilk® o gelistirmistir.®® S6zdizimi (nazm) teorisi: konusan1 merkeze alip, s6ziin
nasil tesekkiil ettifine yani sozilin varligina ve mahiyetine dair bir sorusturmadir. Soz,
konusanin kelimeleri gramere uygun sekilde dizmesi suretiyle meydana geldiginden,
burada konusanin rolii soziin dizilmesi yani olusumu seklinde ifade edilmis olmaktadir.
So6zdizimi genel olarak diisiinen ve mantikli bir aklin herhangi bir dilin sinirlar i¢inde

kalarak konusmasinin temelini olusturur.’®

1.1.6. Sozdizimi Teorisinin Temelleri ve Anlama Etkisi

Calismamizin bu bolimiinde sdzdizimi teorisi genel olarak degerlendirilecektir.
Bu konunun temelleri ve anlama etkisi igiincii bolimde daha detayli olarak ele
alinacaktir. Bu yiizden bu boliimde sadece onun diisiincelerini ana hatlariyla vermekle

yetinecegiz.

8 Galip Yavuz, el-‘Avdmilu’'n-nahviyye beyne’l-Curcini ve’l-Birgivi, (Islamabad: el-Camiatu’l-
‘Alemiyye, Kiilleyetu’l-Lugati’l-Arabiyye, 1987), 13-14; Sevdi, ‘Abdulkdhir el-Curcdni: Hayati,
Eserleri ve Ilmi Kisiligi, 66.

Ciircani, mantikgilar karsisinda nahivcilerin, Mu‘tezile karsisinda ise Es‘arilerin safinda yer alarak dil

ve sOziin anlam ve zihin boyutunu One ¢ikaran sdzdizimi nazariyesini gelistirmis, bu nazariye

cergevesinde, lafizlar1 veya genel olarak anlamlarin igeriklerini 6ne ¢ikaran fesahat anlayiglarina karsi
sOziin yapisal biitiinligiinii ve dizim keyfiyetini 6ne g¢ikaran bir fesahat anlayisi ortaya koymustur.

Ona gore Kur’an’daki her bir surenin i‘cdz1 da ancak boylesi bir fesahat anlayisi ile temellendirilebilir.

(Bkz. Boyalik, Dil, Soz ve Fesdhat: Abdiilkihir el-Ciircdni’nin Sozdizimi Nazariyesi, 112)

7 Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkahir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 17.

88 Nazm fikri denilince ilk akla gelen ve adeta nazmin iistadi sayilan Abdiilkahir el-Ciircani, bu alandaki
caligmalariyla sohret bulmustur. Kendisinden sonra gelen alimlere bu konuda biiyiik oranda dnciiliik
etmistir. Her ne kadar Ebu Hilal el-Askeri, er-Rummani, el-Hattabi, Imam Bakillani, Abdiilcabbar el-
Hemedani gibi dilbilimciler bu teoriyi, Ciircani'den 6nce dile getirmisler ise de Ciircani'nin nazm
konusundaki diisiince ve eserleri daha fazla s6hret bulmustur. Detayli bilgi icin bkz. Enver Arpa,
“I’cazu’l-Kur’an Konusunda Farkli Bir Yaklasim”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
XLHI, sy: 1, (2002): 97.

8 Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkahir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 19.

0 Detayh bilgi i¢in bkz., Boyalik, Dil, Soz ve Fesdhat: Abdiilkédhir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi,
111.
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Ozet olarak ifade etmek gerekirse sozdizimi teorisi, CiircAni’nin ifadesiyle,
gramatik anlamlar yani me ‘Gni’n-nahv (nahiv kurallar1) gozetilerek kelimelerin bir
araya getirilmesidir.”* Ancak sozdizimi kavraminda dizim ile kastedilenin sadece
lafizlarin bir araya getirilmesinden ibaret degildir. S6ziin telifi konusu diisiince, dil ve
varlik iligkilerinde farkli uzanimlari olan ¢ok boyutlu bir islemdir. Ciircani’nin bu
stiregler ve boyutlara yonelik yaptigi dil tahlillerinin toplami, s6zdizimi teorisi olarak
isimlendirilmektedir. S6zdizimi teorisinin temelini, s6ziin fesahati ve 1‘cazini anlasilir
ve tutarli olacak sekilde agiklamak tizere gelistirilen fakat 6zii itibariyle anlamli bir
climleyi olusturan, dilin ve soziin mahiyeti problemine ¢oziim getiren anlambilimle
alakali bir teori olusturmaktadir.™

Ciircani’ye gore nazm, soziin nazmi yani dizimi ile esyalar arasinda bir irtibat
kurmaktir. Bu da ciimlelerde nahiv ilminin kurallarim1 kullanmak ve uygulamakla
gerceklesiyordu. Bu gorlise gore kelimeler tek basina fasth yani anlamli ve tutarh
olmayip ancak; ciimle iginde ve kullanildigi yerde ve zamandaki durumuna gore fasih
ve belig (acik-se¢ik anlasilir) olabiliyordu. Bu nedenle soziin de agik ve anlasilir
olabilmesi igin, dnce nahiv kurallarina uygunlugu sarttir.”®

Islam diisiince geleneginde dil ve sdz olgulariyla bir sekilde iliskili olan farkli
disiplinler ve tarihsel siire¢ igerisinde bu disiplinlerde agiga c¢ikan ve Ozellikle de
dilbilimi ve anlambiliminin konular1 iizerine bir¢ok tartisma yasanmistir. Bu
tartismalardan bir kismi; nahiv disiplini ve climle yapisinin mabhiyeti, nahivciler ve
mantik¢ilar arasindaki kapsam ve istiinliik tartismasi, keldm ilmindeki soziin hakikati
tartismasi, edebiyat elestiri gelenegindeki elestiride kistas tartismasi ve son olarak da
Kur’an’in i‘caz1 tartismasidir.”

Bu son tartismaya Ciircani’de katilmig, Kur’an’in i‘caz1 kapsaminda lafizlar1 ve
anlamlari, s6ziin iki ayr1 unsuru olarak degerlendirmis ve dogal olarak dilbilim alaninda
anlamin 6nemli bir yoniinii meydana getiren s6zdizimi teorisini meydana gikarmistir.

Ciircani’nin gelistirdigi haliyle s6zdizimi teorisi de bu farkli disiplinlere ve
tarihsel arka plana baghdir ve s6zdizimi teorisi ancak bu sekilde anlasilabilir. Sonugta

Ciircani’nin ortaya koydugu sozdizimi teorisi, her ne kadar sadece bir i‘caz teorisi

L el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, nsr. Mahmud Muhammed Sakir, (Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 2004), 81.

2. Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkdhir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 24.

8 Derya Adalar Subasi, Arap ve Tiirk Beldgatinda Me ‘Gni imine Genel Bir Bakis, (Uluslararas: Sosyal
Arastirmalar Dergisi, c. 7 Say1: 34), 10.

™ Ebu Hayyan et-Tevhidi, el-/mtd‘ ve’l-mu’dnese, nsr. Ahmed Emin-Ahmed ez-Zeyn, (Beyrut: el-
Mektebetu’l-* Asriyye, 1953), 110-111.
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olmasa da, teorinin ¢ikis noktast ve sebebi Kur’an’in i‘cazinin makul bir sekilde
aciklanmasi seklinde olmustur. Bir icaz ve fesahat yoni ile sozdizimi teorisi
Ciircani’den Once bazi dilciler tarafindan dillendirilse de ¢ok az kullanildigi ve bilimsel

bir alt yapisinin sunulamadigi anlasilmaktadir.”

1.2. TEMMAM HASSAN’IN HAYATI VE ESERLERI

Temmam Hassan, Bati diinyasinda son zamanlarda yapilan ¢agdas gramer ve dil
arastirmalarinda ortaya atilan teoriler lizrine ¢alismalar yapmis ve bu alanda 6nemli
eserler yazmustir. Arapga dilbilimindeki yenilenme hareketlerinin etkisiyle gramer ve
dilbilimde ¢ok énemli kabul edilen yeni fikir ve yaklagimlar ortaya koymustur. Cagdas
donemde Arapc¢a dilbiliminde yenilik¢iligi savunan dilcilerin &nciilerinden kabul

edilmektedir.”®
1.2.1. Hayati

Temmam Hassan Muhammed Davud, Miladi 27 Ocak 1918 yilinda Yukari
Misir’da Kana bolgesinin Kernek kdyiinde diinyaya geldi. 1929 yilinda Kur’an-1
Kerimi ezberledi, Tevfik el-Kadi’den tecvid ilmini ve Hafs kiraatini 6grendi. 1931-1932
egitim doneminde Kahire Ezher Din Enstitiisu’ne katilmak igin koyiinden ayrildi ve
1934 yilinda ilkokul diplomasini, 1939 yilinda da lise diplomasini ald1.”’

Daha sonra Kahire Universitesinde simdiki ismi Daru’l-‘Ulim Fakiiltesi olan,
Yiiksek ilimler okuluna baslad: ve 1943 yilinda Arap Dili alaninda diploma aldi. Aym
fakiilteden 6gretmenlik diplomas: da aldiktan sonra iki yil Egitim ve Psikoloji alaninda
da egitim aldi1 ve 1945 yilinda donemini birincilikle tamamladiktan hemen sonra Misir
Egitim Bakanligi Medresetu’n-Nukrasi en-Nemizeciyye okulunda Arap dili 6gretmeni
olarak egitim vermeye basladi. Bu gorevde fazla kalmadan Daru’l-‘Ulim Fakiiltesine
aragtirma gorevlisi olarak basladi ve 1946 yilinin Subat ayinda Egitim Bakanligi’'ndan
kazandig1 6zel bursla Ingiltere’ye gitti.”®

Londra Universitesi’nde Ma‘hedu’d-Dirasati’s-Sarkiyye ve’l-Ifrikiyye (Dogu ve

Afrika Arastirmalar1 Enstitiisii) bdliimiine kaydoldu ve bir yil i¢inde Ingilizce’yi iyi

> Boyalik, Dil, S6z ve Fesdahat: Abdiilkahir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 99-111.

6 Abdurrahman Hasan, Temmdm Hassdn Rdiden Lugaviyyen, (Kahire: ‘Alemu'l-Kutub, 2002), 191.

" Latif Muhammed Salih Niri el-Barzenci, ed-Dirdsetu’I-lugaviyye li’I-Kurdni’l Kerim ‘inde Temmdm
Hassan, (Yiksek Lisans Tezi), 7.

8 el-“Arif, Temmdm Hassdn Réiden Lugaviyyen, 17.
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seviyede dgrendi. Alt1 yil boyunca Ibrahim Enis’in danismanhginda ¢agdas dilbilimi
teorilerini 6grendi. Universitede “siyak teorisi’ni ortaya atan ve savunan “John Rupert
Firth (6. 1960)” gibi birgok dilciden istifade etti. Ogrendigi bu teorileri Arap dilbilim
diinyasina tasidi. Londra tniversitesindeki Dogu ve Afrika Enstitiilerinde derslere
katildi.

Genel Dilbilim’in Dilsel Sesler dalinda yiiksek lisans diplomasi aldi. Tez

konusu,

“an dmo (3 LS il 4350 alhsl “Yukart Misir bolgesi Kernek lehgesindeki

fonetik ozelliklerini inceleme” dir. Doktora tezi calismasinda da Yemen’de Aden
bolgesinin lehgesi ve ses ozelliklerini galismustir.”® Doktora tezini hazirlarken eski
dilcilerin bir kabilenin veya bolgenin dil 6zelliklerini ve lehge farkliliklarini daha iyi
ogrenebilmek icin yaptigi gibi, Temmam Hassan da Aden bolgesinde alti ay bolgede
konusulan dil ve lehge ile alakali malzeme toplamak igin burada bolge halkinin i¢inde
yagsamistir. Temmam Hassan’in Arap dilinde ses ve vurgu diizeni ile alakali ¢aligsmalari,
dilbilim diinyasinda birgok yeni yaklagimi igeren &zgiin ¢abalar olarak kabul
edilmektedir. Ciinkii Londra Universitesi'nde tamamladig1 yiiksek lisans ve doktora
tezlerinde Aden’de bolge lehgesine ait fonetik olgularin ses degisim ve doniisiimlerini,
cagdas Bati yOntemlerine gore goézlemleyerek tamamladi ve dil teorilerine bu
yontemleri uyarlad:.®

1952 yilinda Ingiltere’den iilkesine dondiikten sonra aymi y1l Kahire Universitesi
Daru’l-‘Ulim Fakiiltesi’ne dgretim iiyesi gorevine tayin edildi. 1959 yilinda dogentlik
kadrosuna yiikseldi. 1961 yilinda 0 zaman Nijerya’nin baskenti olan Lagos’ta®! Birlesik
Arap Cumhuriyeti kiiltiir miistesarligi yapti. 1964 yilinda Sarf-Nahiv Kiirsiisii profesorii
unvanini aldi ve bu kiirsliniin baskanligin1 ve ayn1 zamanda fakiilte sekreterligi gérevini
yaptt. 1972 senesinde fakiiltenin dekanlig1 gorevine atandi. Ayni yil Misir Dil Cemiyeti
dernegini kurdu ve baskanlhigimi yapti. 1978 senesinde emekliye ayrildiktan sonra
Mekke’de on alt1 yil yasadi. Gegirdigi beyin ameliyatindan sonra, 11 Ekim 2011
tarihinde Kahire’de 93 yasinda vefat etti. Temmam Hassan {i¢ kiz ve bir ogul babasidir

ve Ebu Hani’ kiinyesi ile anilmistir.82

S Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, (Kahire: Mektbetu’l-Ancilo el-Misriyye, 1990), 5.
80 Hassan, Ictihdddtun lugaviyyetun, (Kahire: *Alemu’l-Kutub, 2007), 9.

81 Giiniimiizde Nijerya’nin baskenti Abuja’dir.

82 el-*Arif, Temmam Hassdn Raiden Lugaviyyen, (Kahire: ‘Alemu'l-Kutub, 2002), 17.
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- Kazandig1 Odiiller:

-1972 yilinda Fas-Rabat’ta MektEbu Tensiki’t-ta‘rib takdir odiili.

-1978 yilinda yaptig1 dil aragtirmalar1 dolayisiyla verilen Saddam 6diilii.

-1984 yilinda Suudi Kralligi’nda verilen Uluslararas: Al-i Basir odiilii.

- 2005 y1ilinda Uluslararas1 Melik Faysal 6diilii.

-2006 yilinda Kral Faysal tarafindan verilen, Uluslararas: Arap Dili ve Edebiyati
odili.

-2008 yilinda Viicde sehrinde (Fas) diizenlenen Uluslararas1 Arap Dili ve Beseri

Gelisim Kongresi’nde kendisi seref ddiiliine layik goriilmiistiir.%
1.2.2. Eserleri

Temmam Hassan telif, tercime ve siireli yayilarda dilbilim ve edebiyat
alanlarinda 6nemli eserler kaleme almistir. Temmam Hassan, Arap diline 15’ten fazla
kitap, 6zenle yapilmis terciime eserler, etkileyici goriisler ve yeni fikirler ile 6nemli
katkida bulunmustur.4

Calismamizin bu boliimiinde Temmam Hassan’in eserleri kronolojik (ilk bask1
tarihi yoniinden) siraya gore degerlendirilecektir.

- Menahicu’l-Bahs fi'l-Luga: Anlami, Dilde arastirma yontemleri olan bu
eserinin giris bolimiinde dilin insani, toplumsal ve kiiltiirel yonlerine isaret eden
Temmam Hassan, Arap dilbilimi alaninda 6nceki donemlerde yapilan g¢alismalarda
kullanilan dilbilim yontemlerini yeterli gérmemis ve Arap dilbiliminin de c¢agdas
donemde kullanilan dilbilimi yontemleriyle tekrar ele alinmasinin, dil aragtirmalari
yoniinden daha uygun oldugu ve ¢agdas dilbilim yontemlerinin Arap dilbilimine de
tatbik edilmesi goriisiinii benimsemistir.%®

Bunun neticesinde Arap dilinde ve dilbilimsel arastirmalarinda 6zellikle felsefe
ve mantik gibi dil dis1 bilimlerin etkisinin azaltilmasini hatta tamamen bu bilimlerden
kurtarilmasini ve Arapga dilbilimin bagimsiz olarak bir bilim dali olmasi1 gerektigini
savunmustur. Eserinde kullandigi yontemlerin de Batida yillarca yaptigi dilbilimi ve

anlambilimi iizerine yaptig1 arastirma ve g¢alismalarin bir sonucu oldugunu sdyleyerek

8  Durmus, Temmdm Hassdn, DIA, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2016), EK. II: 596-598.
8 el-‘Arif, Temmdam Hassan Rdiden Lugaviyyen, 16.
8  Bkz. Temmam, Mendhicu’l-bahs fi’I-Luga.
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bu eseri telif etme amacimin, batidan elde ettigi dilbilimi yontemlerini Arap dilbilimine
uygulamak oldugunu ifade etmistir.%®

Ayrica eserinde, tanimlayici yaklagimla kelimelerin sarf, nahiv, ses, sozliikk ve
delalet yoniinden fasith Arapga’da kullanimini uygulamali olarak gostermistir. Eserin ilk
baskisi, 1955 yilinda Mektebetu’l-Angelo el-Misriyye yayinevi tarafindan bir cilt
halinde 336 sayfa olarak basilmistir. Daha sonra farkli tarihlerde yeni baskilar
yapilmustir.®’

- el-Lugatu beyne’'l-Mi‘yariyye ve'l-Vasfiyye: Normatif (kurallar) ve
betimleme ye gore dil anlamini ifade eden eserin, ilk baskisi, 1958 yilinda Mektebetu’l-
Angelo el-Misriyye yayinevi tarafindan, bir cilt halinde ve 193 sayfa olarak basilmistir.
Daha sonra farkli yaymevleri tarafindan Misir ve Fas’ta baskilar1 yapilmistir.%

Miiellif kitabinda dilsel aragtirmayi, mi ‘ydriyye ve vasfiyye aktiviteleri diye iki
boliime ayirmig ve bu iki aktivitede dilbilim kurallar1 ve fonetik agisindan dilcinin ve
miitekellimin gorevlerini ayrintili olarak belirlemistir. Mi‘yariyye boliimiint dilin
kullanimiyla iliskilendirmis ve bu baslik altinda toplumun uymasi gereken bir dilbilimi
olgiitii olarak belirledigi kiyas ve ta’lil (kurallarin sebeplerini belirleme), mustava’s-
savab (dilin dogruluk diizeyi) ve dilin ilerleyip gelismesinde Kisinin rolii konularimi
islemistir.

Eserin Vasfiyye bolimiinii ise, dilin incelenmesinde kullanilan yontemlere
ayirmis ve dile ait kullanim &rnekleri, dildeki anlamsal isaretler, istikra ve ta‘kid®®
konularim1 ele almasina ek olarak Temmam Hassdn bu eserinde, ilk donem nahiv
bilginlerini elestirmis ve genel olarak, Menahicu 'I-Bahs fi'l-Luga kitabin1 tamamlayici
konulari islemistir. %

- el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma‘naha ve Mebnaha: Kitabin isim anlami, “Arap
dilinde lafiz ve mana” dir. Yani lafizlar ve ifade ettikleri anlamlardir. Ilk baskis1, 1973
yilinda yapilmis ve daha sonra Misir ve Fas’ta yeni baskilar1 yapilmistir. Temmam

Hassan’in Arap dilinde, dilbilim yoniinden ¢igir agan ¢alismalarindan biridir. Ciinki

8 Temmam Hassan, Menahicu’l-Bahs fi’I-Luga, (Kahire, 1990), 1-6; Tekin, Temmdm Hassdn ve Arap

Dilbilim Calismalarindaki Yeri, 27.

el-*Arif, Temmdm Hassdn Rdiden Lugaviyyen, 17.

el-*Arif, Temmdm Hassdn Rdiden Lugaviyyen, 17.

Dilbilimi hakkinda dil kaynaklarindan malzeme toplama ve uygun kurallar koyma islemidir. Detayli

bilgi i¢in bkz. Temmam Hassan, el-Luga beyne'l-Mi'ydriyye ve'l-Vasfiyye, (Kahire: Alemu’l-Kutub,

2000), 9-10.

% Hassan, el-Luga beyne'l-Mi'ydriyye ve'l-Vasfiyye, 149; Tekin, Temmdm Hassin ve Arap Dilbilim
Calismalarindaki Yeri, 31.
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Hassan’in bu eserini dilbilimi alaninda degerli kilan en 6nemli &zellik, kitabin Arap
dilinde klasik anlayistan farkli olarak ¢agdas ve ¢agdas dilbilim arastirmalarina uyumlu
olarak ele alinmasidir. Eserinde Hassan, Arapga dilbilimi konularini, dil i¢in kurallar
belirleyip uygulamaya koyma seklinde olan klasik yontemlerin aksine, dilde var olan
ozellikleri betimleme ve agiklama seklinde ¢agdas bir yontemle dil bilgisi konularimi
incelemistir.%

Dilbilimi arastirmalarinda da artik kuralct metotlarin degil de, betimleyici
metotlarin kullanilmasi gerektigini belirtmis ve dil bilgisi konularmi kendisi de
eserlerinde bu sekilde incelemistir.%2

Bu ¢alismasinda Temmam Hassan batida edindigi ¢agdas dilbilim yontem ve
metotlarint Arap diline uygulamaya ¢alismistir. Eser, Temmam Hassan’in dilbilimde en
onemli teorilerinden karineler teorisinin ve bu teoriyi savunanlar tarafindan olusturulan
ekoliin fikirlerinin temellerini olusturan nahiv teorilerinin temelini olusturmaktadir.%
Eserini sekiz kisimdan olusturan Hassan, birinci boliimde dil ve s6z kavramalarini diger

bolimlerde ise sirasiyla, Sesbilim (fonetik), Gorevsel Sesbilim (fonoloji), Yapibilim

(Sarf-Morfoloji), Dizimbilim (Nahiv-Sentaks), Arap dilindeki (i‘lal- JMsYY), (ibdal-
JLY), (idgam-plesy), (hazf-—dd), (sedde-ssazd), (iskan-o&.yl), (vakf-assl), ton ve

vurgu gibi baglamsal olgulari, anlamla ilgili olarak sézciigiin yapisi, hece, konusma
sekli, aciklama ve delil gosterme ve son olarak gostergebilim (delalet) konularini
islemistir.%*

- el-Usiil: Ismi asilar manasma gelen eser, ilk olarak 1981 yilinda Fas’ta
Déaru’s-Sekafe yaymevinde basilmis ve daha sonra Misir ve Irak’ta baskilar1 devam
etmistir. Temmam Hassan bu eseriyle 1984 yilinda islam’a, Arap edebiyatma ve bilime
hizmet alaninda Edebiyat ve Dil boliimiinde Diinya Ali Basir édiiliinii kazanmistir. Bu
eseri, ‘el-Lugatu 'I-’Arabiyye: Ma ndha ve Mebndhd’ ve ‘Menahicu’l-bahs fi’l-luga’ adli
eserlerinin tamamlayicisidir.*®

Temmam Hassan eserinin yazilis amacini, kendinden onceki donemlerde

dilbilimde yapilan galismalarda kullanilan eski metotlar1 tekrar diizenlemek, bu klasik

©
-

Durmus, Temmdm Hassdn, 597.

el-Arif, Temmdm Hassdn Rdiden Lugaviyyen, 18.

el-Arif, Temmdam Hassan Raiden Lugaviyyen, 18.

Detayli bilgi igin bkz., Temmam, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndha, 32—43.
Durmus, Temmdm Hassdn, 598.
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calismalarda yer alan dil bilgisi konularinin temel esaslarini belirtmek ve bunlari bir
araya getirip, klasik Arapgada yapilan dil bilgisi c¢alismalarinin hangi mantik ve
yontemle ele alindigimi gostermek seklinde agiklamustir.%

Eserini ii¢ bolime ayiran Temmam Hassan, esas boliimlere gegmeden sanatlar
ve marifetler konu baslig1 altinda sanat kavrami ve marifet kavrammin agiklamasini
ayrmtili olarak yapmustir. Ilk béliimiinde, Nahvin en 6nemli konularindan birinin,
istidlal (delil gosterme) oldugunu sOylemis ve sema’, istishab ve kiyas’in istidlal
cesitlerinden oldugunu agiklamistir. Ikinci béliimiinii, fikhu 'I-luga konusuna ayirmis ve
bu bolimde ‘ilmu’l-luga, filoloji ve fikhu’l-luga kavramlarini, “fikhu’l-luga”
kavraminin digerlerinden ayrilan yonlerini, fikhu’l-luga’nin konusunu ve son boliimde
ise belagat konusuna yer vermistir.%’

- et-Temhid li’ktisabi’l-lugati'l-‘Arabiyye Ligayri'n-Natikine biha: Arap
dilini sonradan 6grenecekler i¢in hazirladigi bu eser ilk kez, 1984 yilinda Mekke’de
Ummu’l-Kura {iniversitesinin dil béliimiinde nesredilmistir. Eserinde Temmam Hassan,
nahiv alaninda iislup yoniinden bir¢ok olguyu detayl olarak irdelemis ve dil kurallarinin
uygulama sekillerini ele almigtir.%

- Makalat fi'l-Luga ve'l-Edeb: Temmam Hassan’in farkli zamanlarda ve
konularda yazdig1 makaleler, 1985 yilinda Mekke’de Ummu’l-Kura iiniversitesinin dil
boliimiinde kitap halinde nesredilmisgtir.%

Eser, Arapga dilbilimi ¢alismalarina yeni fikirler ve farkli bakig agilar1 getiren
arastirmalardan olusan ve daha once farkli bilimsel dergilerde veya 6zel bilimsel
konferans, seminer ve sempozyumlarda muhtelif zamanlarda sundugu, konu basliklar
birbirinden farkli on alti makalesinden olusmaktadir. Makalelerin konu basliklart farkli
olsa da genel anlamda igerigi, Arap dilinin Ogretimi ve dilbilim konularin
icermektedir.%

- el-Beyan fi Revai'il-Kur'an: Kur’dn-1 Kerim'in Giizelliklerinin Beydni adin
tasiyan bu eser, Temmam Hassan’in dil alaninda ¢igir acan eserlerinde ve ozellikle el-
Lugatu I-Arabiyye: Ma’ndahd ve mebnaha kitabinda savundugu dil teorilerinin ve yeni

dilbilim yontem ve metotlarin bir uygulamasi niteligindedir.

% Temmam, el-Usul, 1982; Tekin, Temmdam Hassdn ve Arap Dilbilim Calismalarindaki Yeri, 42.

% Tekin, Temmdam Hassdn ve Arap Dilbilim Calismalarindaki Yeri, 42.

% el-*Arif, Temmdm Hassdn Rdiden Lugaviyyen, 21.

9 el-“Arif, Temmam Hassdn Raiden Lugaviyyen, 22.

100 o)< Arif, Temmdam Hassin Raiden Lugaviyyen, 22, detayh bilgi icin bkz. Tekin, Temmdm Hassdin ve
Arap Dilbilim Calismalarindaki Yeri, 43.
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Ik defa ‘Alemu’l-Kutub yaymevi tarafindan 1993 yilinda Kéhire’de tek cilt
halinde basilmis daha sonra ayni yaymevi tarafindan iki hacimli cilt halinde
basilmistir.!%*

- el-Hulasatu'n-Nahviyye: ilk defa ‘Alemu’l-Kutub yaymevi tarafindan 2000
yilinda Kahire’de yaymlanmistir. Kitap isminden de anlasildig: gibi nahiv yani gramer
konularin1 6zet olarak ele almis ve dilbilimde anlam unsurunu beyan konusunda

savundugu karineler teorisinin 6rneklerle uygulamasini yapmustir.%?
1.2.3. Terciimeleri

Temmam Hassan, Arap diline ve 6zellikle de dilbilime telif eserlerinin yaninda
bes onemli terciime eser de sunmustur. Hassan’in terciime eserlerini inceledigimizde bir
kismimin konularinin salt dilbilim ile alakali oldugunu bazilarinin ise felsefi ve tarihi
konular oldugu gézlemlenmektedir.

Miiellif bu 6nemli gevirilerinde, ¢agdas kiiltiirlerin, ¢agimizdaki Arap kiiltiiriine
ve fikirlerine dini, ilmi ve dilbilim agisindan etkilerini irdelemistir. Diger yandan
dilbilimin toplumla olan alakalarini, dilbilimde metinlerin tiretkenligini, metinlerin nasil
tahlil edilecegini ve bakis agilarinin nasil olacag ile alakali 6zelde dilbilime, genelde ise
Arap dilbilimine ve kiiltiirine 6nemli katkilar sunmus ve bu alandaki boslugu
doldurmustur.® Temmam Hassan’i terciime eserleri de kitaplarinda oldugu gibi yine
kronolojik siralamaya gore tanitilacaktir.

- Mesaliku’s-Sekafeti’l-Igrigiyye ile’l-*Arab: De Lacy O’leary’ e ait olan How
Greek Science Passed to the Arabs adli eseri Arapgaya terciime etmistir. Eserin
konusunu, eski Yunan kiiltiiriiniin Araplar’a gegis yollar1 ve etkisi olusturmaktadir.

Terclime eser, 1957 ve 2010 yilinda Kahire’de Mektebetu’l-Angelo el-Misriyye
yayinevi tarafindan ve 2003 yilinda da Beyrut’ta baskist yapilmistir,1%

- Eserw’l- ‘ilmi fi’l-Miictema‘: Temmam Hassan eseri, Bertrand Arthur
William Russell’in The impact of Science on Society isimli eserinden Arapga’ya

cevrmistir.

101 o|Arif, Temmdm Hassin Rdiden Lugaviyyen, 22; Tekin, Temmdm Hassin ve Arap Dilbilim

Calismalarindaki Yeri, 44.
102 o< Arif, Temmam Hassdn Raiden Lugaviyyen, 22.
103 o|-“Arif, Temmdm Hassdn Raiden Lugaviyyen, 23.
104 g|-< Arif, Temmdm Hassdn Rdiden Lugaviyyen, 22; Durmus, Temmdm Hassdn, 596-598.
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O zamandaki Misir kiiltiir toplumu 6zelinde bilimin toplumlara etkisini konu
alan eserin, 1958 yilinda Kahire’de Mektebetu’n-Nehda yayievi tarafindan ilk baskisi
yapilmustir. 1%

- el-Lugatu fi’l-Muctema‘:Temmam Hassan eseri, Bertrand Arthur William
Russell’in The impact of Science on Society isimli eserinden Arapca’ ya cevirmistir.
Terciime eser 1959 senesinde Kahire’de, Dar’u Ihyai’l-Kutubi’l-Arabiyye yaymevi
tarafindan ilk baskist yapilmustir. Eserin konusu, dilbilim, psikoloji ve sosyoloji
meseleleridir. %

- el-Fikru’l-“‘Arabiyyii ve Mekaniihéi fi’t-Tarih: Temmam Hassan, yine
Morris Michael Lewis’e ait olan Arabic Thought and its Place in History adl1 eserini, el-
Fikru’l- ‘Arabi ve mekaniihil fi’t-tdrih ismiyle terciime etmistir ve bu eseri, Kahire’de
1961, 1997, 2007 ve 2010 yillarinda yaymlanmugtir.1%7

- en-Nas ve’l-Hitab ve’l-ierd: Temmam Hassan, Robert de Boucherand’in
metin dilbiliminde Bati’da en temel eser olarak kabul edilen kitabinin ¢evirisidir. Eserde
genel olarak dilbilimi ve belagat konular1 6rnekleriyle ele alinmistir. Terciime olarak

eser, Kahire’de 1998 ve 2007 yillarinda yayinlanmistir.1%
1.2.4. Ilmi Faaliyetleri

Temmam Hassan’in Arapgaya ve Arap dilbilimine sundugu katkilar sadece eser
yayinlamak ve egitim ogretim vermekle kalmamis, Onemli idari gorevlerde de
bulunmustur. Bu idari gérevlerden en 6nemlileri sunlardir:

-1980-1988 yillar1 ve 2003 yilindan vefatina kadar iki donemde Kahire Arap Dil
Kurumu tiyeliginde bulundu.

-Yine Misir’da tiniversitelerin Arap dili komisyonun sekreterligini yapti.

- 1980 yilinda Arap Dili Kurumu'na iiye olarak secildi.'®

Hassan’in Arapcaya hizmeti kendi iilkesiyle smirli kalmamus, adeta Arap
yarimadasinin hepsini kapsamistir 6rnegin;

- Sudan Hartum Universitesi biinyesinde dilbilim béliimiinii kurdu ve

baskanligin yiirtittii.
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el-Arif, Temmdm Hassan Rdiden Lugaviyyen, 22; Durmus, Temmdm Hassdn, 596-598.
el-“Arif, Temmdm Hassdn Rdiden Lugaviyyen, 23.

el-*Arif, Abdurrahman Hasan, Temmdm Hassdin Réiden Lugaviyyen, 23.

el-*Arif, Temmdm Hassdn Rdiden Lugaviyyen, 23; Durmus, Temmdm Hassédn, 596-598.
Durmus, Temmdam Hassdn, 596-598.
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-Suudi Arabistan’da Ummu’l-Kura Universitesi biinyesinde yabanc1 6grencilere
Arapca Ogretiminde uzman egitimci yetistiren dil ve egitim béliimiinii kurdu.!'
Boylece yabancilarin iiniversitelerde Arapgay1 6grenmesini sistemli olarak planlayan ve
Arapca dilbilimin yabancilara aktarilmasini saglayan ilk kisi olmustur.

-Yine basta kendi iilkesinde olmak iizere, Suriye, Irak, Cezayir, Urdiin, Libya ve
Fas gibi Arap iilkelerinin tiniversitelerinde bir¢ok akademik tez yonetti.

-Hassan’in, Misir, Fas, Suudi Arabistan ve Kuveyt gibi farkli iilkelerde
yayinlanan 12 farkli ilmi dergide, 32 makalesi yaymlanmis ve 100’¢ yakin bilimsel
tezin danigmanliin1 yapmis ve yonetmistir.

-Hayatinin son on yilin1 Kur’an arastirmalaria hasretmistir. 11!

Temmam Hassan’in ilmi alanda yaptig1 ¢alismalarin, arastirmalarin, yazdigi

makalelerin ve sundugu konferanslarin tamamini ayrintili olarak bizim burada

yazmamiz gercekten zor ve kapsamli olacagindan bu bilgileri kisaca vermekle yetindik.
1.2.5. Dilbilimdeki Yeri ve Dil Anlayisi

Temmam Hassan, Bati diinyasinda son asirlarda yapila gelen ¢agdas gramer ve
dil arastirmalariin ve yenilenme hareketlerinin etkisiyle Arap grameri ve dilbiliminde
cok onemli kabul edilen yeni fikir ve yaklagimlar ortaya koymus dilbilimde yenilik¢iligi
savunan dilcilerin dnciilerindendir.'?

Onun el-Lugatu ’l- ‘Arabiyye: Ma 'ndhda ve mebndhd isimli kitabi, Arap dilinin
arastirilma ve incelenmesi alaninda yenilikler getirmis ve dilbilim ve anlambilim
alanminda ¢i1gir agmus olan ii¢ temel eserden birisi kabul edilmektedir. Bu ii¢ temel eserin
diger ikisi, Sibeveyhi’nin el-Kitdb adli eseri ile ‘Abdulkahir el-Ciircani’nin Deldilu /-
I'caz adh eseridir.!®*  Sibeveyhi’nin eserine “el-Kitdb” denildigi gibi Temmam’in
eserine de “el-Kitabu I-cedid” diye isim verilmistir.}4

Bunun gibi dilbilimde de anlamin belirleyen ve anlasilir kilan ti¢ temel teori
savunulmustur. Bunlardan ilki, Sibeveyhi’nin el-kitdp adli eserinde savundugu
amil/avamil teorisi, ikincisi Ciircani’nin Deldilu’l-I ‘cdz adli eserinde esaslarini ortaya

koydugu ve savundugu nazm teorisi, liclinciisii de Temmam Hassan’in temsil ettigi ve

19 el-Barzenc, ed-Dirdsetu l-lugaviyye li’I-Kurdni’l Kerim ‘inde Temmam Hassdn, 7.

11 Detayl bilgi i¢in bkz. el-*Arif, Temmdm Hassdn Raiden Lugaviyyen, 23,

Y2 el-“Arif, Temmdm Hassdn Raiden Lugaviyyen, 191. B

113 Yagar Dagkiran, “Temmam Hassan’in Dil Anlayisi: Karineler Teorisi”, AUIFD, LVI, sy: 2, (2015):
149.

14 e|-Arif, Temmdam Hassdn Rdiden Lugaviyyen, 22.
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el-Lugatu I-'Arabiyye: Ma’'nahd ve mebnahd eserinde esaslarimi belirledigi karineler

(13

teorisidir. Teorinin Arapga ismi: “ & slas 4,k Karineler dayanigmasi

anlamindadir.!?®

Temmam Hassan Qoriis ve Uslup yonleriyle Nahivcileri ve klasik nahiv
calismalarin1 ¢ok¢a elestirmistir. Hassan, elestirilerinde Ozet olarak, Arap gramerini
isleyen klasik donem dilbilimcilerin ¢ok fazla kuralc1 davrandiklarini ve Arap dilinin
kural ve yontemlerini detayli ve titiz bir sekilde betimleyemediklerini savunmustur.t1®
Temmam Hassan, dilbilimci Ferdinand de Saussure’ den (1857-1913) etkilenip
insanlarin konustugu dili canli bir organizmaya benzeterek, dilde yeniligin gerektigini
belirtmistir. Dilde yenilik disiincesini de fikirde birakmamis ¢6ziim Onerilerini, el-
Lugatu /- ‘Arabiyye Ma ‘ndhd ve Mebnahd adli kitabinda agiklamistir (Kahire 1973).
Kitap yaymlandigi zaman dilbilim ¢evrelerinde bir hayli yanki uyandirmis ve olumsuz

elestirilere de hedef olmustur.*t’
1.2.6. Karineler Teorisinin Temelleri ve Anlama Etkisi

Temmam Hassan, Karineler Teorisi’nin temellerinde dilcileri elestirmesine
ragmen Arap dili mirasin1 da Onemsemektedir. Temel elestirisinde Hassan, dilin
yeniliklere daima agik olmasi gerektigini savunur ve Arap dilbilimcilerin belli bir
noktadan sonra tekrara diistiiklerini, serh ve hasiyenin faydali olmakla birlikte dile yeni
seyler katmadigimi sdylemistir. Temmam, nahivcilerin de irabin roliinii ¢ok abarttigini,
mananin anlagilmasinda asil belirleyici olan diger karinelere yeterince ilgi
gostermediklerini ifade eder. Ona gore gramer kurallari, sadece irabin degil, lafzil ve
manevi karinelerin uyumlu birlikteliginin ve dayanismasinin sonucudur.!'8

Hassan, Arapcgayi i‘rabin tekelinden kurtararak anlami merkeze alan bir anlayisla
yeni bir dil tahlili yapmistir. Nahivde yani gramer kurallarinda yenilik isteyen diger
dilcilerin aksine Hassan’in dile kapsayici bir bakis acisiyla yaklastigini gérmekteyiz.

Ayrica Arapcaya kendi iginde bir dilbilim metodu gelistirdigini ve dilbilimde hem

115 Bilgi i¢in bkz. Temmam Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Mandhd ve Mebndhd, (el-Magrib: Daru’s-
Sekéfe, 1994), 186.

116 Hassan, el-Lugatu Beyne’I-Mi ‘yariyye ve l-Vasfiyye, (Kahire: ‘ Alemu’l-Kutub, 2000), 10-13.

U7 el-Arif, Temmdam Hassdn Rdiden Lugaviyyen, 20.

118 Temmam, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma 'ndhd ve mebndhd, 9-13.
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anlam: hem de yapiy1 birbirinden ayrilamaz bir biitiin olarak disiindiigiinii ve bu
diisiince ekseninde teori gelistirdigini soylemek miimkiindiir.*'°

Temmam Hassan c¢agdas dilbilimin kurucularindan olan Ferdinand de
Saussure’nin dil teorilerinden ve fikirlerinden etkilenmistir. Ciinkii yazmis oldugu

O Sonug olarak

eserlerde bu dil teorilerini Arap diline tasimaya gayret etmistir.'?
Temmam Hassan, ¢agdas donemde dilcileri sadece elestirmekle kalmamis, Bati’da elde
ettigi dil birikimlerini, dil metotlarin1 Arap diline uygulamis ve ¢agdas dil ¢alismalarini
baslatanlardan olmustur. Bunun yaninda dilbilime yenilikler getirmis ve Ozellikle
sOylenen ciimlenin manasininin belirlenmesinde “tedafuru’/-kardin” (karinelerin
dayanismast) ismini verdigi lafizlara ve anlamlara etki eden 17 karinenin bilinmesini
gerekli gormiistiir.*?!

Bu karinelerin her birinin detayli agiklamasini, anlama etkisini ve Temmam
Hassan’in  elestirdigi  Dilbilim kurallarindan farkli yonlerini ¢alismamizin ilgili

boliimiinde agiklayacagiz.

118 Temmam, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhad, 14.
120 Tekin, Temmdm Hassdn ve Arap Dilbilim Calismalarindaki Yeri, 4.
12 Dagskiran, Temmdm Hassdn ' Dil Anlayisi: Karineler Teorisi, 150.
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IKINCi BOLUM
ANLAM BILESENLERIi

Bu boliimde anlam bilesenlerinin tanimi ve bu bilesenlerin olusumunda etkili

olan ilim dallar1 ve kavramlar incelenecektir.

2.1. ANLAM BILESENLERINE GENEL BiR BAKIS

Anlamli bir climlenin veya eylemin olusumunda etkili olan anlam unsurlari

genel bir ¢ergeve ile degerlendirilecektir.
2.1.1. Dil Olgusu

Herhangi bir dilin 6nemini anlayabilmek, o dilde kullanilan kelime ve
ciimlelerin muhatap kitlede ifade ettigi anlamini bilmeye baglidir. Bu nedenle
dilbilimde anlam konusu, bir toplumun konustugu dil ile ilgili arastirmalarda 6nemli bir
rol oynamaktadir. Cilinkii yeni bir dil 6grenmek, terciime etmek ve dil arastirmalari gibi
eylemlerin, anlam bilmeden kavranamaz olmasi anlamin 6énemini daha da artirmaktadir.
Zira fertler ve toplumlar arasinda kullanilan lafizlarda, ciimlelerde ve anlamlarinda
meydana gelecek bir anlam hatasi, aralarinda onarilmasi zor ve derin sorunlarin
meydana gelmesine sebep olmaktadir. Bu 6nemden olsa gerek anlambilime eskiden
oldugu gibi, yeni dilbilimciler ve arastirmacilar tarafindan da biiyiik 6nem verilmistir.
Genel olarak yazili kaynak arastirmalarina baktigimizda insanlarin bin yildan beri,
0zelde kendi dilleri genelde ise dilbilim konulari iizerinde diistindiiklerini ve bir takim
dil teorileri gelistirdiklerini gozlemleriz.'®?> Bu kadar uzun siireden beri incelenip
arastirllmasina ragmen Yyine de dil ve anlam olgusu, sinirlarini tam olarak
bilemedigimiz, ¢esitliligi ve kurallar1 yoniiyle stirekli gelismis ve gelismeye devam

edecek olan dogal olgulardan birisidir.'?

122 Modern dilbilimin ayr1 bir bilim dali olarak gelismesine dnciiliik eden dilbilimci hi¢ siiphesiz Isvicreli
arastirmaci ve dilbilimci Ferdinand de Saussure’diir. Dilbilimini “dili, kendi i¢inde ve kendisi icin
inceleyen” bir bilim dali olarak tamimlayan Saussure, dilin “ses/i gostergelerden ve kurallardan olusan
bir dizge” oldugunu kamitlamaya g¢alismustir. Ayni zamanda derslerinde oOgrencilerinin bir araya
getirdikleri ders notlarinin bir kitap haline getirilmesi ve 1916 yilinda yayimlanmasi ile “Genel
Dilbilim Dersleri” adli eser de dilbilimin bilimsel ve yazili kaynak donemini baslatmustir. (Isa Sari,
Dilbilimine Giris Ders Notlari, (Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii Ders Notlari, y.y.): 2.

123 g|-“Arif, Temmdam Hassdn Rdiden Lugaviyyen, 21.
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Anlam bilesenlerine gegmeden 6nce anlami inceleyen bilim dallarini ve anlamin

dilbilimindeki konumunu kisaca belirtmek isteriz.
2.1.2. Dil bilgisi ve Dilbilim

Insanlar, ilk dénemden giiniimiize kadar olan zaman diliminde, kiiltiirlerinde
biriken bilgiler sayesinde merak ettikleri ve 6nem verdikleri her seyi arastirma konusu
yapmiglardir. Bu baglamda da konustuklart dillerin sirlarini ¢6zmeye ¢alismislardir.
Buna paralel olarak her bir dilin kendi kelime hazinesi toplanmis, neticede her dilin
kelime hazinesi olarak o dilin sozliikleri ortaya ¢ikmustir.*?* Yine zamanla her bir dilin
kendine 6zgii dil kurallarinin belirlenmesiyle de dil bilgisi kurallari/gramer ortaya
c¢ikmistir. Zamanla bu kurallarin ortaya ¢ikardigi bilgiye de Arapga’ da sarf, nahiv ve
belagat ilmi, bat1 dillerinde ise gramer yani dil bilgisi denilmistir. Eski Yunan ve Hint
donemlerinden baslayarak, dillerin barindirdigi dil bilgisi kurallarinin belirlenip
uygulanmasi sayesinde dillerin dogru konusulmasi ve okunup yazilmasi gergeklesmis,
giinimiizde bu alan tiim dillerde daha detayli olarak arastirilip incelenmekte ve
gelecekte de daha etraflica arastirmalarin siiregelecegi gozlemlenmektedir.'?®

Dilbilimin (linguistik) en meshur ve kisa tanimi1 "dilin bilimi" ya da "dilin
bilimsel sekilde incelenmesi” veya “dillerin yapilarini, gelisimlerini, diinyada
yayilmalarini ve aralarindaki ses, bigim, anlam ve ciimle bilgisi yoniinden iliskileri
genel ve karsilastirmali sekilde inceleyen bilim dali, lisaniyat, lingiistik" seklinde
tanimlanmaktadir.?

Yani dil olgularini inceleyen dilbilimi, bir ilim dali olarak insanlarin
kullandiklar1 dildeki kelimelerin ve ciimlelerin anlamlarini kavramak igin gelistirilmis
bir anlama girisimdir. Dil olgusunu somut bir nesne seklinde incelemeyi hedefleyen
cagdas dilbilimi, aslinda sosyal bilim dalidir. Ciinkii ilgi alani insanlarin kendi
aralarinda en ¢ok yaptiklari istemli veya istemsiz de olsa iletisimdir. Bu sebeple dil,

baska bir yoniiyle de insan davraniglarinm bir yansimasidir. Iletisimdeki bu yansimayi

124 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi 21.

125 Mahmud es-Sa‘ran, ‘Tlmu’l-Luga Mukaddimetiin Ii’I-Karii’'I-‘Arabi, (Kahire: Daru’l-Fiker el-Arabi,
1997), 22.

128 Tiirk Dil Kurumu Sézligii, (Ankara, 2005), 529; Dogan Aksan, Her Yéniiyle Dil: Ana Cizgileriyle
Dilbilim, (Ankara: TDK, 1979), I: 14.
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ister yazili ister sozlii veya isaret ile olsun fark etmez insanlarin kullandiklari biitiin
anlam ve olgular1 dilbilimi incelemektedir.'?’

Genel olarak dilbilim terimi, insanlarin iletisimde kullandiklar1 dil olgusunu ve
yeryiiziinde konusulan biitiin dilleri her yoniiyle konu edinip inceleyen bilim dalinin
genel adidir. Ozel olarak ise, herhangi bir dilin ses, sekil ve ciimle yapisi ile dilin cesitli
Ogeleri arasindaki anlam agisindan iliskileri ortaya koyar. Bununla birlikte dilbilim ve
anlam kurallarini ve isleyis 6zelliklerini ortaya koyan, kisaca herhangi bir dili sistematik
bi¢cimde inceleyen ilim dalidir.*?8

Dilbilimin konusu ise, her dilin dil bilgisi kurallaridir denilebilir ki bu kurallar;
Kelime bilgisi, sekil bilgisi, ciimle bilgisi (sdz dizimi) ses bilgisi ve anlam bilgisi gibi
unsurlar: olusturmaktadir.??

Arapga 6zelinde dilbiliminin igerigini ise, genel olarak ilim dallar1 yoniiyle sarf,
nahiv ve belagat ilimlerinin konulari yani gramer olusturmaktadir. Bir bakima dilbilim
i¢in, dilin bilimsel a¢isindan incelenmesi diyebiliriz. Bu bigimsel incelemede dilbilimin
inceleme alanini genel olarak dil olgusu olusturmaktadir. Yani dilbilimin nesnesini,
toplumlarin konustuklar1 dillerin kurallar1 olusturur. Bu sebeple dilbilimde anlam
konusu, hedefi ve bakis agist ne olursa olsun, psikoloji, felsefe ve sosyal bilimler gibi
diger beseri ve dini ilimlerin de vazge¢ilmez bir unsuru olmustur. Toplumlarin
iletisimde kullandiklar1 hangi dil olursa olsun bir sistemi ve kendi iginde alt dallar1 ve

anlamaya katki saglayan unsurlar1 vardir.*®
2.1.3. Dilbilimin Alt Dallar

Dilin, en kiiglik birimi olan seslerden, en biiyiik 6gesi olan ciimlelere kadar
barindirdigi biitiin dil varyantlarini, genis bir bigimde yani sézciik edat ve baglaglari
gdrev ve anlamlar1 bakimindan inceleyen kurallarin tamamina dilbilimi denir.*3!
Dilbilimin de konu bagliklar1 ve igerigi belirli bir otorite tarafindan

hazirlanmayip, dili kullanan insanlarin zamanla bazi yeni kurallar1 ortaya koymalari

127 Abdulkadir Cekin, Mustafa Goren, “Dil Bilimi ve Kelime Semantiginde Baz1 Tiirkce Kelimelerin
Cesitli Anlam Degismeleri”, 21. Yiizyilda Egitim ve Toplum Egitim Bilimleri ve Sosyal Arastirmalar
Dergisi, 2, sy. 4, (2013): 96.

128 Mehmet Hazar, Osman Tarhan, Tiirk Anlam Bilimi Terimleri Sozliigii, (Konya: Egitim Kitabevi,
2013), 74.

129 Hazar ve Tarhan, Tiirk Anlam Bilimi Terimleri Sozligii, T4.

180 Aydin, Dilbilim EI Kitabi: Temel Kavramlar ve Konular, 14.

181 Aksan, Her Yoniiyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim, 111: 6.
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veya var olan kurallarin dilin gelisimiyle birlikte degistirmeleri ile olusmustur.t*
Zamanla gelisen bu dilbilimin konu basliklarin1 ve anlam olusumundaki goérev ve

konumlarini soyle 6zetlemek miimkiindiir:
2.1.4. Ses Bilgisi (Fonetik)

Anlambilimde ses, her ne kadar fiziksel agidan belli bir frekans yani titresim
olay1 olsa da, onun ses haline gelmesi insan bilincinin onu ydnlendirmesi ve
yorumlamasina baglidir.*®® Ciinkii yorumlanamayan ses, anlambilimde bir sey ifade
etmez.

Sesbilimi, herhangi bir dilde konusma organinin sistemli ve bilingli hareketleri
ile olusan, belli bir bigimde kurall1 olarak siralanan ayni dili konusan bireyler arasinda
bir kelime veya kavramin ifadesi i¢in kullanilan kelimeleri olusturan ve anlam
farkliligin1 saglayan ses birimini inceler.'%*

Her dilde dilin kendine ait dizgesinde, sesin kendisi, sesbirim, alt sesbirim gibi
kavramlar ile iletisimde seslerin Ozellikleri, seslerin olusumu ve siniflandirilmasi,
seslerin sozciiklerdeki siralanisi, seslerin hece yapisi, seslerde vurgu ve tonlama gibi
konular1 inceler.

Ses bilgisinin de kendi i¢inde alt dallar1 vardir:

a) Soyleyis ses bilgisi: Insan seslerinin tiiremesi yonlerini inceler.

b) Dinleyis ses bilgisi: Iletisimde seslerin muhatapta algilanmasi ve
anlamlandirilmasini inceler.

c) Uygulamali ses bilgisi: Teorik acgidan ses bilgisinin elde ettigi bilgileri,
glinlimiiziin teknolojisini de kullanarak isleyen boliimleri ses bilgisinin alt dallar1 olarak

gorebiliriz.*
2.1.5. Bi¢im Bilgisi (Morfoloji)

Dildeki kelimelerin kokleri, ekleri ve bunlarin gorevleri, birbirleriyle olan ilgisi

gibi kurallar tizerinde duran ve genel anlamda sozciiklerdeki bigimbirimleri inceleyen

182 y{suf es-Seyyid el-‘Arabi, ed-Deldle ve ‘Ilmu’d-Deldle, (Alukah net, yy, ty), 4; Sari, Dilbilimine
Giris Ders Notlari, 2.

133 Burhanettin Tatar, Din, [lim ve Sanatta Hermendtik, (Ankara: Isam Yayinlari, 2014), 191.

134 Hazar, Tarhan, Tiirk Anlam Bilimi Terimleri Sozligii, 114.

135 Aksan, Her Yoniiyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim, |1I: 81; Sar1, Dilbilimine Giris Ders Notlari, 2.
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daldir. Ayrica sozciik tiirleri, sdzciiklerin kokleri, govdeleri ve ekleri gibi kavramlar ile

sozciik tiiretme yollar1, yapim ekleri ve cekim ekleri gibi konulari iizerinde durur.t3®

2.1.6. Dizim Bilgisi (S6z Dizimi/Sentaks)

Kelimelerin ctimle igerisinde birbirleriyle olan iliskilerini, yine kelimelerin
ciimlelerde olusturduklar1 kelime gruplarmi ve bu kelime gruplarint anlamli ve kuralli
bir ciimle haline getirilmesini inceler. Yani konusu, ciimlenin ogeleri ve ciimle
coziimlemeleridir. Sekil bilgisi ile de ilgilendigi ve konulari bakimindan yakindan

baglantili oldugu goriilmektedir.t3’

2.1.7. Anlam Bilimi (Semantik)

lleride daha detayli aciklayacagimiz anlam bilimi bir ilim dali olarak kelimeler,

ciimleyi olusturan kelime grubu, ciimleler ve metin gibi dil gostergelerinin anlamlari
tizerinde durur. Yani lafiz (J\W) ile anlam (Js\V) arasindaki anlam iliskisini inceleyen

ve degerlendiren ilme delalet ilmi (semantic) denilmektedir.**®

Ilgi alani, dildeki sozciikleri anlam yoniiyle ele alir ve bu sdzciiklerin temel
anlamlari, yan anlamlari, ciimle igerisinde kazandiklari anlamlar gibi yonlerini inceler.
Anlambilimin konu basliklar1 ise, anlamin temel kavramlari, soézciiklerin temel
anlamlari, sozciiklerin yan anlamlari, ¢ok anlamli kelimeler, es anlamli kelimeler, zit
anlamli kelimeler ve anlam degismeleri seklinde sayilabilir. Anlambilimi dilbiliminin

diger alt dallar1 icerisinde en dnemli yere sahiptir.t3

2.1.8. Koken Bilgisi (Etimoloji)

Koken bilgisi bagka bir tabirle etimoloji, dilbiliminde herhangi bir sozcigiin
anlamini/anlamlarini inceleyen ve bu anlamin baska sozciikler ile kullanimini agiklayan
bilim dalhidir. Arapca karsiligi “istikak™ kelimesidir. Sozciiklerin tiireme yoniiyle hangi
koke dayandiklarini, konusma dilinde ilk olarak hangi kavrami karsiladiklarini, zaman

igerisinde kelimelerin kullanim agisindan gosterdikleri gelismeleri, Sozciiklerin ve

136 es-Seyyid, ed-Deldle ve ‘[lmu’d-Deldle, 3.
187 Sar, Dilbilimine Giris Ders Notlar, 2.

138 Hassan, Mendhicu'I-bahs fi 'l-luga, 240.
139 Sari, Dilbilimine Giris Ders Notlar, 2.
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eklerin kaynaklarini, sozciiklerdeki sekil ve anlam degisikliklerini, sozciiklerin ve
eklerin tarihi yani kullanimlarinin zamanini belirlemek gibi konular1 inceler.4°

Anlami belirleyen en Onemli 6gelerden biri olarak koken bilgisi, bir dilde
kullanilan yerli ve yabanci kokenli kelimelerin asillarini gostermek ve yabanci dildeki
kokenini gostermek icin yapilan calismalar da koken bilgisinin ilgi alanina

girmektedir.14
2.1.9. Lehge Bilgisi (Diyalektoloji)

Lehgebilim, dildeki degiskenligi konu alan eski bir dilbilimsel inceleme alanidir.
Dillerin ait oldugu kollar, bu dallarin incelemesi ilgi alanina girer. Agiz bilgisi yani sive
olarak da tanimlanabilir.42

Herhangi bir dilin fonetik yonden farkliliklara dayanan yonleri ve dilin alt
katmanlar1 o dilin agizlaridir. Yani dili konusanlarin yoresinde o dile ait kelimelerin
kullanilis bicimleridir. Ornegin iilkemizdeki, Rumeli agizlar1 ve Anadolu agizlar1 gibi.

Lehge bilgisinin anlam yoniinden ilgi alanlari, lehge ve agizlarin incelenmesi,
lehge ve agizlarin anadilden farklari, anadile yerlesme zamani, dil haritalarinin
hazirlanmas1 gibi konulardir. Yine belirli ilkelere bagl olarak, konusmacilarin ve
kullanilan bigimlerin en belirgin drneklerini segme ¢abasi lehgebilimi, sosyal bilimlerin

deneysel yontemlerini en ¢ok kullanan dilbilim dal1 haline getirmistir.*4®
2.1.10. Kelime Bilgisi (Leksikoloji)

Anlambilimde kelime bilgisi veya bagka bir ifade ile sozciik bilgisidir. Bilim dalt
olarak, bir dili olusturan kelimeleri yapilar1 ve anlamlari bakimindan, kelimelerin
kokenini ve yapilarini arastiran, sekil ve anlamlarinda zamanla yasanan degisimleri

inceleyen bir dilbilim dalidir. Yani sozliik bilgisi de denilebilir.}4

140 Aksan, Anlambilim, 81.

141 Osman Fikri Sertkaya, “Etimoloji nedir- ne degildir ve isimden isim yapan +ay /+ey eki iizerine”,
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tiirkoloji Dergisi, ¢. 19, sy. 1, (2012): 43; Sari,
Dilbilimine Giris Ders Notlari, 3; Detayll bilgi igin bkz. Kemal Tuzcu, “Araplarda Etimoloji
Calismalar1”, Niisha Dergisi, 1 (2001): 66-71.

142 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Mandhd ve Mebndha, 13.

143 Giiray Kémg, “Toplum Dilbilimin Tarihsel Dilbilime Katkilar”, Hacettepe Universitesi Edebiyat
Faliiltesi Dergisi, (1985): 37.

144 Siikrii Haluk Akalin, “Sozliik Bilimi ve Sozliikgiilik”, Tiirk Dili Dil ve Edebiyat Dergisi, sy. 698,
(2010): 162-169.
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Kelime bilgisini anlambilimde inceleyen bilim dalina “leksikoloji” de
denilmektedir. Leksikoloji ayni zamanda birden ¢ok dilin kelimelerinin farkli
yontemlerle ve belirli amaglar igin bir araya getirilmesi, anlam ifade edecek sekilde
diizenlenmesi ve siralanmasidir. Leksikoloji, sozciikleri tek tek anlam alanlarina gore
incelerken, kitap ve bilgisayar gibi kaynaklardan derleyerek bir araya getirmeye ve
analiz etmeye c¢aligir.}%®

Anlambilimde 6zellikle siirde tercih edilen leksikoloji analizi, ¢agdas donemde
yani XX. yiizyillda yayginlik kazanir. Yaygin oldugu sekil ise sOyledir: Bilgisayar
programlart yardimi ile elde edilen, matematiksel veriler sayesinde iisluptan hareketle
sdire veya yazara ulasmaya yardimci olur. Nitekim siirde veya metinde kullanilan
sozciik ve bu sozciiklerin fonetik ve frekans degerleri sairin ve yazarim hem tslubunun

hem de sanatinin taninmasim saglayabilecek niteliktedir.14®

2.1.11. Ad Bilgisi (Onomastik)

Ad bilgisinin karsiligi olan “onmomastik” Yunanca kokenli bir kavramdir.
Almanca karsiligi, Namenkunde, Ingilizce karsiligi ise, Onomastics kelimeleridir.

Genel degerlendirildiginde, anlambilim ile alakasi olan, fakat yontem
bakimindan ayrilan ve kavram-sozciik iliskisinde anlama 6nem veren bir bilim dalidir.
Dar anlamda degerlendirildiginde ise, her dilde 6zel isim olarak kabul edilen
kelimelerin anlamlart tizerinde durur. Ayn1 zamanda &zel isimlerin tarihsel gelismi
yoniinden, farkli dil ile kiiltiirlerdeki kullanim sorunlarini ve kéken bilgisini inceler.14’

Bagka bir tabirle toplumlarin ¢ocuklarina ve diger varliklara ad verme sekilleri
basta olmak {iizere, ad verme sekilleri dilden dile farklilik gosterir mi? ad vermenin bir
toplumdaki degeri nedir? gibi sorulara cevap veren dilbilim dalidir. En temel inceleme

alanim1 dogal olarak insan adlar1 olugturmaktadir.#®
2.1.12. Gosterge Bilgisi (Semiyoloji)

Gosterge iletisimde insanlarin birbirleriyle anlasmak igin kullandiklar1 dillerde

(sozgelimi Tiirkge’de), iletisim yoniinden davranislar, gesitli jest ve mimikler yani el-

145 Hassan, Makalat fi’I-lugati ve’l-edeb, II: 87; Sar1, Dilbilimine Giris Ders Notlari, 3.

146 M. Fatih Kanter, Sezen Giinel, “Leksikoloji Analizi Yontemi ile Necip Fazil Siirinde Ofke ve
Baskaldir1 Aktariminin Incelenmesi”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, Y1l: 4, sy: 24, (2016):
63.

147 Dogan Aksan, Her Yéniiyle Dil, (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1995), 415.

148 Sar1, Dilbilimine Giris Ders Notlar, 3.
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kol-bas hareketleri, sagir-dilsizlerin kullandiklar1 alfabe, bir miizik pargasi, bir resim,
bir tiyatro gosterisi, ekran goriintiileri, reklam afisleri, moda, ¢esitli bilim dilleri, roman
ve hikaye gibi yazili yapitlar, trafik isaretleri, bir iilkedeki ulasim yollarmin yapisi ve bir
mimarlik diizenlemesi gibi, kisaca bildirisim amaci tasisin veya tasimasin anlam ifade
eden ve gesitli birimlerden olusan bir dizgedir.**°

Tiirkgedeki kullanim1 Fransizca, “linguistique” kelimesi yani “dilbilim” kavrami
ornek alinarak tiretilmis olan gostergebilim kelimesidir.

Gostergebilim, iletisim amacgli biitlin anlam aracilarin1 inceleyen, onlarin
birbirleriyle iliskilerini arastiran ve tiirlerini ispatlamaya calisan bilimdir.t>°
Gostergebilimin anlambilim yoniinden amact ise, diger biitiin dilbilim ve insanbilim
dallarmda bilimsel ¢éziimleme ydntemlerini gelistirmektir,1

Bir dil gostergesinin anlam yoniinden degeri ise dizge ic¢indeki konumuyla
anlasilir. Dizgelerin konumlarma gore belirledikleri anlamsal gostergelere dil
denilmektedir. Bagka bir ifade ile dil gostergeleri anlamli bir dizge i¢inde yer alirsa dil
meydana gelmektedir.*?

Konusulan bir dili olusturan anlam gostergelerinin her biri ancak 6teki anlam
gostergeleri biitiiniine gore deger kazanmaktadir. Bu anlam gdstergelerini birbirine
yaklastiran veya onlari birbirinden ayiran farkliliklar1 veya benzerlikleri distinerek bir
dil gostergesine, yani bir kavrama kesin bir deger yiikleyebiliriz.®®® Bu deger
birimlerinin bir kism1 anlam1 olusturmaya lafiz ve ses olmadan etki ve katki saglar ki bu
durumlara agagida dil dis1 gostergeler kisminda deginecegiz ve drneklerini verecegiz.

Anliyoruz ki gostergebilim, anlam ifade etmede dilbilimin kavram ve inceleme
yontemlerini kullanir ve onlar1 esas alarak, inceleme alanimi dil ve dil dis1 gosterge
dizgelerini yani fotograf, resim, karikatiir vb. anlam birimlerini esas alarak belirleyen,
tutarl bir bilim dalidir.*>*

Cinki dilbilimin hareket noktasi olarak kabul ettigi ve neredeyse her anlamli

ciimle ve uygulamada kullandigi bir gosteren ile gosterilenden olusan gosterge,

anlambilim c¢alismalarinin detaylandirilmas: ve gelismesi nedeniyle elestirilmeye

1499 Mehmet Rifat, Gostergebilimin abc’si, (Istanbul: Say yaynlari, 2009), 11; Ayse Kiran Eziler, Dilbilim
Arastrmalari, (1990), 53.

150 Fatma Erkman, Géstergebilime Girig, (Istanbul: Alan Yayincilik, 1987), 9.

151 Kamil Iseri, “Onuncu Yil Nutku’nun Gostergebilimsel Coziimlemesi”, e-Journal of New World
Sciences Academy, 5, sy. 1, (2010): 215.

152 Hassan, Mendhicu’I-bahs fi'l-luga, 251.

158 Detayh bilgi igin bkz. Bilginer Onar, “S6z Varhig1”, Milli Egitim Dergisi, sy. 210, (2016): 15.

1% Hassan, Mendhicu’I-Bahs fi’l-luga, 253.
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baglanmig ve anlam arastirmalarinda yeni bir metin teorisinin olusturulmasinda rol
oynamistir. Gosterge bilgisi dilbilimin bir alt dali olmasindan baska, dilbilime yardimc1
olan bir bilim dal kabul edilebilir.'*®

Gosterge kavraminin kullanim yoniinden gegmisi bugiinkii anlaminda olmasa da
temel olarak eski ¢aglara kadar uzanmaktadir. Ciinkii koken bilgisi yoniinden bakarsak
Eski Yunancada gosterge, iz, isaret ve belirtke anlamlarina gelen “semeion” sozciigiine
dayanmaktadir. Bu sebeple ilim dali olarak, ‘“semiyotik -semiyoloji’** diye
isimlendirilmistir.’ Baska bir ifadeyle gosterge, sozlii, yazili veya gorsel olsun fark
etmez zihindeki bir seyin yerini tutan, o seyi anlam yoniinden iireten ya da niteleyen
anlamsal bir diistincedir. 8

Gostergebilim alaninda arastirma yapan ve ilk kuramcilarindan biri olan Charles
Sanders Pierce (6. 1914) gosterge kavrami lizerine ¢alismis ve gostergeleri kendi
arasinda anlam yoniinden smiflara ayirmistir ama temellerini Saussure’nin attigi
goriisiinde olanlar da vardir.

Gostergebilimde en oOnemli veri hi¢ siiphesiz dilbilimsel verileri iginde
barindiran metinlerdir. Climlede anlamlilik ve anlam, ancak ciimlenin i¢inde bulundugu
metin diizeyinde incelenebilir. Bu diizeydeki, anlam yoniinden zorluklarin bircogu da
anlamin somut bir olgu olmayisindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii anlam, goézle
goriilemeyen, OoOlgiilemeyen ve hala sezgiden tam olarak ayiramadigimiz ve ig

diinyamizdan gelen algilamalar ile kavranir.*®

55 iseri, Onuncu Y1l Nutku nun Gostergebilimsel Céziimlemesi, 215.

1% Semiyoloji ve semiyotik ile ilgili arastirmalar incelendiginde Semiyoloji, iletigim ydniiyle hem kisiler
arasi iletisimde hem de toplumsal iletisim siirecinde aktarilan dil ile ilgili veya gorsel gosterge
anlamlarii degerlendirmek i¢in kullanilan bir ¢éziimleme yontemi oldugu goriilmektedir. Bu kavrami
formal isaret O0gretisi baglaminda ilk defa astronomi, kimya, matematik gibi bir¢ok alanda calisan
Charles Sanders Pierce tarafindan kullanilmistir. Yine ayni donemde Ferdinand de Saussure Avrupa
Semiyoloji Okulu’'nda bu kavramim kullanmustir. (Jonathan Bignell, Media Semiotics: An
Introduction, (Manchester: Manchester University Press, 2002), 5.)

157 Rifat, Gostergebilimin abc’si, 27; Utku Ozmakas, “Charles Sanders Peirce’in Gosterge Kavranu”,
Usak Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, sy. 2/1, (2009) 33.

1%8 Charles Sanders Peirce, Writings of Charles S. Pierce, (y.y. 1982,) I: 339.

159 A. Honault, Les Enjeux de la semiotique, (Paris: Puf. yay., 1979), 16; Eziler, 53.
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2.2. ANLAMIN BELIRLENMESINDE DiL DISI ETKENLER/
GOSTERGELER

Insanlar kendi aralarinda iletisim kurabilmek icin iki &nemli ara¢ kullanirlar,
bunlardan biri dil ile ilgili yani ses ve lafizla iletisim, digeri ise dil dis1 yani ses ve lafiz
olmadan anlam ifade eden iletisim araglaridir.

Ses veya lafiz olmadan anlam ifade eden anlambilim ogesine gosterge
denilmektedir. Yani iletisimde anlamsal gosterge, herhangi bir gorsel isaret ile o isaretin
tasidig1 anlamlarm olusturdugu biitiindiir.'®° Gosterge ile gostergenin nesnesi arasindaki
iliski aligkanlik sonucu meydana gelen cagrisimla ortaya g¢ikar ve Ssozciik uzlasim
neticesinde nesnenin yerine geger ve anlam olusturur.6

Pierce, Anlamsal gostergeleri ikon, simge ve belirti olarak ii¢ boliime ayirmis ve
bu ayrimlara gore de gosterge dizgesini olusturmustur. Pierce’e gore gdstergenin birinci
bolimii olan ikon, nesnesine benzerliginden dolayr onu anlam yoniiyle temsil eden
gostergedir. Ornegin ay tutulmasi fotografinda oldugu gibi nesnenin bir kez meydana
gelmesi ikonun varligi icin yeterlidir. Ikinci béliimii olan belirti, dumani gérdiigiimiiz
yerde atesin var oldugunu zihnen bilmemiz gibi, gosterenle gosterilen arasinda dogal bir
iliski olan durumlarda anlam ifade eden belirtisel gostergedir. Ugiincii boliimii olan
simge ise anlik olarak zihindeki anlam g¢agrisimlarinin bir sonucudur ve konusulan dil
simgenin iyi bir 6rnegidir. Clinkii konusulan dil ile genellikle kisinin cinsiyeti, yas
aralig1 ve uyrugu gibi bir¢ok 6zelligi ortaya ¢ikmis olur.

Sonug olarak gostergeler, dil ile alakali gostergeler ve dil disi gostergeler
seklinde ikiye ayrilir. Anlam yoniiyle ger¢ek bir olay ya da nesne, afis, grafik, desen,
resim, fotograf, bulut, duman ve simgeler bunlarin hepsi birer gorsel gostergeyi
olusturmaktadir ve hepsi dil disidir. Ornegin sokakta gériilen insanlarin bakiglarindan ve
tavirlarindan hareketle nese, ofke, telas, korku, sikint1 veya rahatlik ve nese gibi haller
gozlemlenebilir. Ayni sekilde bir konserde, miizisyenlerini yOneten sanat¢inin

mimiklerini, hareketleriyle miizige yon veren tavirlarini izlemek dil disi iletisim

160 Deger, bir dilde yapisal anlamlarin ¢dziimlenmesinde temel kavramlardan biridir. Bu kavram anlami
belirleme yoniiyle, anlam gostergeleri arasindaki zithik ve benzerlik iliskileriyle dilin degisik 6geleri
arasindaki anlam baglantilarinin anlagilmasim saglar. Ornegin alisveriste ve insanlar arasinda 100
TL’lik bir banknotun degeri, 20 TL’lik ve 10TL’lik kagit paralar arasindaki konumuyla, yine “nehir”
sozcligii, akarsu, irmak, ¢ay ve dere sozciikleri ile karsilastirildiginda anlam ydniinden bir deger
kazanmaktadir. (Onar, 15.)

181 Segil Biiker, Sinema Dili Uzerine Yazilar, (Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari, 1985), 29.
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gdstergelerini kavramak igin yeterlidir.!®2 Bu gostergeleri de anlam belirtmesi yoniiyle
dogal gosterge ve insanlar tarafindan gelistirilip, uygulanan yani dogal olmayan diye iki

kisma ayirmak miimkiindiir:
2.2.1. Belirti

Anlambilimde belirti, sadece onu yorumlayabilene bir seyler anlatan dogal
anlam gostergesidir. Bu agidan belirtiye, bir amaci olmayan ya da istem dis1 yani dogal
olan bir anlam olgusudur denilebilir.

Ornegin uzaktan goriilen duman, yukaridaki &zelliklere sahiptir ancak; yine de
bazi kimselerde de algilanmasi hemen miimkiin olmayan bir baska olgu ya da olay
hakkinda bir seyler anlatabilir. S6yle ki bir ormanlik alanda dumanlarin ¢iktigini,
itfaiyecilerin ormanin etrafinda saga sola kosusturmalarini goren kisinin zihnindeKi
yorumu sayesinde, duman ve itfaiyeciler, lafiz ve sdylem olmadan ormanda yangin
oldugunun belirmesine sebep olur. Yine gokyiiziiniin yagmur bulutlariyla kaplanmasi
ile bunu goren kisinin zihninde yagmurun belirmesi arasinda da bir neden-sonug iliskisi

vardir. Bu belirtecler dogal, amagsiz ve nedenlidir.®3
2.2.2. Belirtke

Anlambilimde dil disi gostergelerin diger bir kismi ise insanlar tarafindan
iletisim icin gelistirilen belirtkedir. Belirtinin aksine belirtkeler anlam yoniiyle bir
iletisim kurmayi, bir ileti aktarmay1 ya da bir bilgi verme amaci tasirlar. Ornegin
trafik akiginda yayalar ve araglara yon veren trafik levhalarinin her birinin ifade ettigi
bir anlam vardir ve bir belirtkedir. Ciinkii insanlar, belli amaglar igin trafik uyari-yon
levhalarin1 veya 1siklarini yollara koymuslardir. Soyle ki, trafik lambalar1 kirmizi, sari
ve yesil renk belirtilerinin yayalara ve trafikteki ara¢ sahiplerine yansittigi anlam
farklidir. Araclara kirmizi 151k yandiginda yayalara yesil yanmasi araglarin durup,
yayalara ge¢cme amaciyla olusturulmus bir belirtke olmaktadir. Ancak gokyiiziiniin
bulutlu olmasinin yagmurun yagacagini bildirme amaci yoktur ve bu anlamsal yénden
bir belirtidir. Yine gokyiiziiniin bulutlu oldugu belirtisini gézlemleyen plaj giivenlik

sorumlusunun, bu dogal belirti sayesinde plaja diger insanlart uyar1 amaglt kirmizi bir

182 Sar, Dilbilimine Giris Ders Notlari, 3; Osman Culha, “Gosterge Bilim (Semiyotik) Teknigi
Kullanilarak Kanada Fotograflarmin incelenmesi”, Biilent Ecevit Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
sy. 13, c. 7, (2011), 410.

163 Sar1, Dilbilimine Giris Ders Notlar, 3.

41



bayrak ¢ekmek zorunda kalacaktir. Bu kirmizi bayrak onu goren diger insanlara bir bilgi
vermek ve tehlikeye karsi uyart amaciyla liretilmis yapay anlamsal bir gostergedir ve
belirtkedir.4

2.2.3. Simge

Anlami toplumlara ve kiiltiirlere gore degisen dil dis1 gostergeye simge denir.
Tiirkge’de simge diye ifade edilen bu kelime koken olarak antik Grekge’den sembol
olarak dilimize ge¢mis, zamanla felsefe ve mitolojiye de girmis ve symbol seklinde
adlandirilmistir. Daha sonra psikoloji, sosyoloji, teoloji, mistisizm, deney bilimleri,
dilbilim gibi tiim kiiltiirel alanlarin vazgegilmez bir kavrami olarak kullanilir olmustur.
Simge benzerlik ve anlam yoniinden uzlagma iliskisi i¢erisinde genellikle de soyut ve
tek bir gosterilene isaret eden gorsel bir bigimdir. Bu nedenle simgelerin anlagilabilmesi
icin kullanildigi toplumda, o toplumun simgelere yiikledigi anlamlarin da bilinmesi
gerekmektedir. Dolayisiyla simgelerin anlasilabilmesi ve okunabilmesi i¢in bir
yorumcuya gereksinim duyulmaktadir.6

Tiim insan toplumlarinda ortak olarak da kullanilan simge, her bir disipline gore,
baglamina ve dizgesine uygun olarak Ozgiin bir anlam yiiklemleyerek
kavramlastirilmigtir. Bu sebeple, simge denildiginde hangi baglamda kullanildigi
yansitacagl anlam agisindan nem tasimaktadir.6®

Ornegin bir 6grencinin resim dersinde sanat amaciyla ¢izdigi bir giivercin resmi
sadece gorsel bir gosterge kabul edilir. Ancak ayni giivercin resmi Birlesmis Milletlere
ait bir yere, 6rnegin bu kurulusun binasinin duvarina ¢izilmis ise o zaman bu giivercin
resmi, muhataba baris1 anlatan bir simgedir. Ciinkii buradaki giivercin resmi insanlarin
¢ogunlugunun uzlasimi ile dogal olarak temsil ettigi kus resminden bagka bir seyi yani
barigi belirtmek i¢in ¢izilmis ya da yapilmig gorsel bir gostergedir. Diger yandan
giivercin resmi/simgesi, Birlesmis Milletler binasinin duvarina ¢izildiginde, bunu
yorumlayan kisilerin zihninde soyut bir kavram olan ve onceden bildigi barisi, anlam
gostergesi olarak kisa yoldan temsil etmektedir. Yine adalet saraylarindaki terazi
simgesinin adaletin anlamsal gostergesi, kalp resminin agkin, kum saatinin ise zaman

anlaminin gostergesi olarak temsil edilmesi gibi... Simge nedensiz ve genellikle iyi

164 Sar1, Dilbilimine Giris Ders Notlar, 3.

185 Canan Uluyagci, Simge Kavrami ve Bir Film Céziimlemesi: Karsilasma, (Konya: Dergipark, Selguk
Iletisim, 2013), 218.

186 Metin Bobaroglu, Simge Kavrami ve Simgesel Diisiinme, (Anadolu Aydinlanma Vakfi Yayinlar1).
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niyetlidir ve simgelerdeki bi¢im ile igerik arasindaki anlamsal iliski nedenli degil,
toplumdaki uzlagmaya baghdir. Simgeler insanlar arasinda iletisimde kolaylik igin
tiretilmis ve hala da kullanilmaktadir. Herhangi bir dilin s6zciikleri de anlam ifade eden

simgeler sifinda degerlendirilmektedir.*®’

2.3. ANLAM KAVRAMI

Oncelikle bu calismamizda anlam/mana ile sozlii veya yazili kaynaklarda
bulunan dilsel yani konusma eylemi sonucu muhatabin zihninde meydana gelen olgu
kastedilmektedir. Felsefe, sosyoloji ve psikoloji gibi ilimlerin de inceledigi ve dilbilim
ile ilgisi olmayan anlamsal olgular arastirmamizin digindadir.

lletisimde dogru anlami muhataba yansitmak igin, ozellikle Islami ilimlerin

yorumlanmasi ¢abasina paralel olarak literatiirde bir takim kuram ve kavramlar

kullanilmigtir. Bu kavramlardan birisi de Arapga’da “ilmu’d-delale” (Y. .ls) olarak

ifade edilen ve Tiirkge’ye “anlambilim” olarak aktarilan “semantik” kavramidir.!®®
Semantik kelimesi Grekce semantike-semantikos kelimesinden Tiirkge’ye aktarilmigtir
ve sOzlik manasi, anlam veren, anlam belirten demektir; ancak semantik kavraminin bu
kelime ile ifade edilmesi bir kavram kargasasina da sebep olabilmektedir. Zira Islam
aleminde “ilmu’d-deldle” kavramiin kapsami alimler tarafindan belirlenen ve bilinen
bir kavramdir. Bati’da farkli ilim dallarmin ilgi alanina giren semantik kavraminin ise
delalet ilminin biitiin dgelerini kapsadigini sdylemek miimkiin degildir.1%°

Dilbilimde “anlam” kavrami, tanimi konusunda goriis birligi bulunmayan bir
terim olmasiyla beraber genel kullanimda, “sézlerin ve yazili metinlerin zihindeki
cagrigimlart” seklinde tanimlanabilir. Dilbilim ve anlambilim baglaminda yapilan bu
tanim ¢ogunlukla eksik goriilmiistiir. Ciinkii birgok kaynakta degisik tanimlamalar da
mevcuttur. Kavram hakkinda farkli tanimlarin bulunmasinin sebebi, Anlam lafzinin;

Mefhim, kasdedilen sey, bilgi, niyet, deger vb. bir¢ok kavrami karsilayan bir kelime

olarak karsimiza ¢ikmasindandir.'’® Bu yoniiyle anlam kelimesinin Arapcadaki karsiligi,

“kastetmek, istemek ve demek” manalari olan ve ‘any-¢ o ¢ kokiinden tiireyen ism-i

167 Erkman, Gostergebilime Giris, 47.

168 Ahmet Muhtar Omer, ‘[lmu d-deldle, (Kahire, Alemu’l-Kutiib, 1998), 16.

169 Omer, Tlmu’d-delile, 14.

170 MEBIA, “Mana”, (istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1993), VII: 18; D. Mehmet Dogan, Biiyiik Tiirk¢e
Sozliik, (Ankara: Birlik Yaymlari, 1981), 43; Ali Piskilliioglu, Arkadas Tiirk¢e Sozliik, (Ankara:
Arkadas Yaymevi, 1994), 73.
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mef*il veya mimli mastar olarak da kullanilan ma‘na =" kelimesidir. Anlam,

“soylenmek istenen sey veya kastedilen sey” manasina gelir. Baska bir tarife gore ise;
“lafiz soylenildiginde, lafzin gerektirdigi seydir. '™

Dilbilimdeki tarifi ise, sozciiklerin ilk duyuldugu ya da okundugu anda o
sozcuiklerin ait oldugu dili konusan kisinin zihninde meydana getirdikleri olgu ve
cagrisimdir.’”? Yani anlam, lafzin kisiye birtakim isaretleri aktardig1 anda kisinin zihinde
cagristirdig igeriktir.*"

Bagka bir ifade ile anlam lafiz, ses, isaret ve resimlerin muhatapta ¢agrigtirdigi
animsamadir. SOyle ki, insan, -bilgisayar sisteminde oldugu gibi -bir sdzciigii okudugu
ya da duydugu anda o sozciikle alakali daha 6nce animsadigi birgok anlam gelir aklina.
Ama ciimleye, ciimleyi kullananin ses tonuna, jest ve mimik hareketlerine veya konuya
ve konuma gore 0 anlamlardan birini seger ve ona gore karsisindaki kisiye cevap
verir. 174

Mananin belirlenmesinde konusan ve dinleyenin konumunun yaninda lafizlar da
bagroldedir. Bir lafiz ile o lafzin manasi arasindaki ilgi alaka genellikle dogal olarak
kurulur ve ayni dili konusan kisilerin adet ve orflerine gore de dile yerlesir sonra
aralarinda yayginlik kazanir ve boylece lafizlar anlam kazanmais olur.

Dilbilimde herhangi bir anlamimn bir kavrama-lafza verilmesi ve kelimelerin

anlam igeriklerinin belirlenmesi ve olusmasi ile ilgili ‘ilmu’l-vaz‘- ~>4 s denilen

miistakil bir ilim dali da vardir. Bu ilme gore, bir lafzin anlam ifade etmesinin farkli
yollar1 vardir.”® Filolojide vaz, lafizlarm belli bir anlama delalet etmesi icin insanlarin
kendi aralarinda yeni kelimeler ortaya koymalaridir. Bundan dolay:r bu bilim dalinda
lafiz ve anlam iliskisi ile lafzin anlama delalet sekli 6Snem kazanmustir.*’®

Nahiv ilminde de lafzin mukabili yani es degeri olarak kullanilan méana da “sézle

anlatilmak istenen sey” (maksad, medlil) olarak tanimlanmustir.

71 Mustafa, Ibrahim- ve Arkadaglar1 el-Mu ‘cemu 'l-Vasit, “ =" maddesi.

172 Tiirk Dil Kurumu, (“Anlam” Sézciigiiniin Tiirkge Karsihg.)

'8 Vardar, A¢iklamali Dilbilim Terimleri Sozliigii, (Istanbul: Multilingual, 2002), 18.

174 John Condon, Sézciiklerin Biiyiilii Diinyast (Anlambilim ve Iletisim), (Istanbul: Insan Yayinlari, 1998),
7.

5 Ferid ‘Avd Haydar, ‘I[lmu’d-Deldle, Dirdse Nazariyye ve Tatbikiyye, (Kahire: Mektebetu’l-adab,
2005), 17.

176 Siikran Fazlioglu, “Vaz*”, DIA, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymnlar1 2012), XLII: 576-578.
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Arap dilbiliminde ise anlamin karsiligi “delalet -ay.di ” kelimesidir. Anlami
konu edinen anlambilimin karsilig: ise klasik dénem dilbilimcilerinin kullaniminda ( .l
dYU- ‘ilmu’d-delale) kavramidir. Cagdas donem dilbilimcilerin kullaniminda da bu
kavram kullanilmakla birlikte Ingilizce semantics kelimesinden uyarlanan “clste.J”

kelimesi de goriilmektedir. sl e - ‘Ilmu’l-mana yani Meaning terimini de

kullananlar olmustur.1’’

Delalet kelimesinin tiiredigi (jjz) fiili; delil, burhan, isaret, sahit ve alamet Qibi

anlamlara gelmektedir.1’® Delalet kelimesi lafizlarm zihinde sekillendirdigi, isaret ettigi,
gosterdigi ve zihnin yoneldigi seydir. Bu kavramin dilbilim ve edebiyatin yaninda tefsir,
hadis, fikih usulii, mantik ve cedel ilimlerinde de yaygin kullanimi vardir.”®

Anlaml bir ciimlede lafzin manasinin, muhatabin zihninde canlanmasinda etki

eden iki temel unsur vardir. Bunlardan biri manaya gétiiren (delalet eden) seydir ki buna

ed-dal (1)) baska bir tabirle lafiz*®® denir, digeri ise zihinde ¢agrisan seydir ki buna da
medlal (Js#44) ve mana, yani zihinde meydana gelen suret, mefhiim, mahiyet, hiiviyyet
ve hakikattir, 8!

Dilbilimde, Anlam kavraminin Arapga karsiliginin, ed-delale- d¥.I kelimesi

oldugunu ifade etmistik. Klasik dénem dilbilimcileri de anlam kavramini bu lafizla
ifade etmislerdir.’8? Terim olarak birgok farkli tanimi igeren ve hakkinda farkli ilim
dallarinda pek ¢ok teori ve goriis gelistirilen “anlam” kelimesi, Klasik dilbilimciler

tarafindan lafzin, manay1 agiklamasi yoniiyle de tiir olarak farkli kategorilere

17 Detayh bilgi igin bkz. James R. Hurford, Bredan Heasley, Semantics: a course book, (New York:
Cambridge University Press, 1990), 10.

178 <Abdilkadir Muhammed b. Ebi Bekr b. er-Razi, Muhtdru’s-sihdh, thk. Yusuf es-Seyh Muhammed,
(Beyrut: el-Mektebetu’l-‘Asriyye, 1999), 106; Muhammed b. Miikrim Ebu’l-Kasim Ibn Manzir,
Lisdnu’l- ‘Arap, (Beyrut: Dar’u Sadir, 1994), XI: 247 “Jl5” maddesi.

19 Haydar, ‘Ilmu’d-Deldle, Dirdse Nazariyye ve Tatbikiyye, 11.

180 Agizdan cikan anlamli veya anlamsiz ses ve ses gruplar ile bu sesleri ifade eden harf ve harf
gruplarinin olusturdugu remizlere (isaretlere) denir. (Sedat Sensoy, “Lafiz”, DIA, (istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 2003), XXVII, 42).

181 Faris b. Zekeriyyd, Mu ‘cemu’l-mekdyis fi’l-luga, thk. Sihdbuddin Ebu ‘Amr, (Beyrut: Daru’l-fikr,
1998), J-2 mad.

182 er-Razi, Muhtaru’s-sihdh, 106.
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ayrilmistir.!® Oregin Cahiz (6.869) anlami yani delaleti, bes kisma ayirmis ve “Ister
lafizly olsun ister lafizsiz olsun manaya delaletin kisimlart bes seydir. Bu ne artar ne de
azalir; birincisi lafizdir sonra isaret, sonra akit (aligverig), sonra hat (yazi) ve sonra hal
(durum)” seklinde siralamistir. Bu sekilde siraladiktan sonra isaretin de el, bas, kas-goz
ve omuz ile oldugunu agiklamis ve diger anlam sekillerinin 6nemini Kur’an-1
Kerim’den ayetler ile agiklamigtir.1®*

fbn Cinni de lafizlarin manaya delaletini kuvvetliden zayifa dogru; Lafziyye,

<

Sina‘iyye ve Maneviyye seklinde siralamis ve “—3>-vurdu” filini 6rnek vererek bu

kelimenin lafz1 ile mastara (vurmak), yapisi ile maziye (ge¢mis zamana) ve manasi ile
de vurma isinin failine delalet etmesini 6rnek vermistir.*®

Bu smiflandirmalar her donemde birbirinden farkli gibi goriinse de anlambilimin
asil hedefi iletisimde kullanilan lafizlarin agikladigr anlamlari arastirmak ve ortaya

cikarmaktir. Konusma esnasinda veya yazili bir metinde bulunan lafizlardaki anlamin

ortaya ¢ikarilmasinda en 6nemli kural, sarf, nahiv ve siyak (JW . =ie ciimle i¢indeki

kullanmimi) yoniinden ciimlenin dogru dizilisini yapabilmektedir. Bunlardan biri eksik

oldugunda dogal olarak iletisimde anlam da eksik olacaktir. Sonu¢ olarak anlam

teriminin karsihigi, ed-dal-JiJi (lafiz) ve el-medlil-Jsall mana arasindaki anlamsal

bagdir diyebiliriz. Bu bag aymi dili konusanlar arasinda kullanima bagli olarak
kendiliginden gelisip yayginlik kazanmaktadir. Ayn1 dili konusan kisiler arasinda lafiz
ile anlam arasinda dogal olarak gelisen bu olgu bir¢ok ilim dalinin da ilgi alanina
girmektedir. Anlam cesitlerine gegmeden Once anlami konu edinen ve smirlarini

belirleyen bilim dallarini tanitacagiz.

183 Delaletin diger ilimlerde kullanimi ve gesitleri hakkinda daha genis bilgi icin, bkz. Ebu Hilal Askerd,
el-Furitku’I-lugaviyye, (Beyrut, Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, ty), 52-56; M. Naci Bolay, “Delalet”, DIA,
(istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1994), IX: 119; Ali Bardakoglu, “Delalet”, DIA,
(Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1994), IX: 120; es-Seyyid, ed-Deldle ve ‘llmu’d-Deldle,
3.

184 Ebu Osman el-Cahiz, el-Beydn ve't-tebyin, nsr. Abdiisselam, Muhammed Harun, (Kahire:
Mektebetu’l-Hanci, 1975), I: 75-83.

185 s @ cadadlll VA 2l (ol o e Canally 5330 (3 BT YL S Bl Jae VA adn e sy SO0 (et "
Apgall s & caelial)
(Ebu’1-Feth Osman Ibn Cinni, el-Hasdis, thk. Muhammed Ali en-Neccar, (Kahire, 1952), I11: 98).
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2.3.1. Anlam ile Tlgili Bilim Dallar

Dilbilimde bir kelimenin anlami; ses Ozellikleri, yapisi, gramer kurallari ve
kullanildig1 baglama gore her donemde genel olarak farkli degerlendirmelere tabi
tutularak incelenmistir.® Cagdas dénemde de “Anlam” konusu farkli bakis acilariyla
farkli konu basliklar1 altinda incelense de temel olarak “semantics/anlambilim”®’ ve

“pragmatics/edimbilim/kullanimbilim” baghklari altinda incelendigini gérmekteyiz.'8®
2.3.1.1. Anlambilim ve Gelisim Siireci

Anlambilim/semantic, biitiin dillerde kelimelerin, kelime topluluklarinin ve
climlelerin baglamdan bagimsiz olarak sadece, anlamu ile ilgilenir. Dili kullananlarin
durumunu, kullandiklar1 ortamlarini ve kullanim amaglarini dikkate almaz. Kelimelerde,
kelime topluluklarinda ve ciimlelerde, anlamin soyut olarak zihindeki olusumu ve esya
ile onun lafiz sekli arasindaki iliski tizerinde durur.'8®

Kisaca anlambilim, dilbilimdeki en kiigiik birimden en biiyiik birimin anlam
kurami yoniinden yani iletisimde anlamin, siyakin, anlam alanlarinin ve anlam
cesitlerinin incelenmesini yapan ve 6lgiiler koyan dilbilim dalidir.1%

Dilbilim ve Anlambilim c¢alismalarinin ge¢misi, Eski Hint ve Eski Yunan
uygarliklarina kadar uzanmaktadir. Her donemde anlami arastiran ilim dalinin ismi ve
konu bagliklar farkli olsa da dilbilimsel yonden anlambilim 6nemini biitiin donemlerde
korumustur.?®! Ciinkii giiniimiize ulasana kadar her toplumda etkili olan, anadilinin
Ogrenilmesi ve inandiklari dinlerin Ogretilerini aktaran metinlerin temel dillerini

ogrenme, incelenme ve sonraki nesillerine aktarma tutkulari gibi hedefler, dilbilim

calismalar1 igin 6nemli etkenlerden olmustur.’®> Ornegin Hindistan’da Sanskrit dili,

186 Hassan, Mendhicu’I-Bahs fi’l-luga, 26.

187 Anlam ve anlama dair incelemelerde cagdas yaklagimlarin temeli Fransiz filolog Michel Bréal
tarafindan atilmigtir. Yunanca “séma” (gosterge) kelimesinden tiireyen “semantik” terimini ilk kez o
kullanmis ve yeni bir bilim alani olarak tanittig1 ¢caligmalarina bu adi vermistir. Daha sonralarit Alman
asilli Amerika Birlesik Devletler'den filozof Carnap basta olmak {izere Viyana Okulu cevresi,
matematik formiillerine benzer bir dil formiilleri gelistirmek i¢in anlam incelemelerine girigmistir.
(Detayl1 bilgi i¢in bkz. Rudolf Carnap, Philosophy and Logical Syntax, (Bristol: Thoemmes Press.,
1996): 17.)

188 Cemal Cakir, “Anlamin Baglam Agisindan Incelenmesi: Kokanlambilim ve Artanlambilim”, Gazi
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, c. 24, sy: 3 (2004): 245.

189 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi 21.

190 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi 20.

191 Numan Konakli, Abdiilkahir Ciircani nin I’cdzu’l-Kur’an Fikrine Katkilar:, (Doktora Tezi, Marmara
Universitesi, 2015), 131.

192 Hassan, Mendhicu’I-bahs fi'I-luga, 26.
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Avrupa’da Latin dili, Ortadogu’da ise Arapca dillerinin bu denli yaygin olasinin temel
nedeni bu hedeflere dayanmaktadir.%

Dilbilimciler arasinda Dogu’da ‘ilmu’l- beldga, Bati’da ise retorik kavramlariyla
incelenen anlambilim konulari, giiniimiizde farkli konu basliklarinda ele alinmistir. Orta
cagda dilbilim konulariyla birlikte sozlik ¢alismalart da gelisim gosterirken, yenicaga
gecis donemlerinde ise dilbilim sorunlari tartismalarina dilbilimciler ile birlikte sairlerin
de katildign goriilmiistiir.’® Unlii Italyan sairi Dante’nin (6. 1321), De Vulgari
eloquentia- Halk Dilinde Beldgat adli eserinde dil ve siir iizerine goriislerini belirtmesi
bu bakimdan 6nemlidir. Daha sonraki donemlerde yeni kesfedilen kabile ve devletlerin
konustuklar1 dilleri tizerinde daha once baglamis olan, ama XIX. yiizyillda daha da
giiclenen caligmalar diller arasi akrabalik konusunu giindeme getirmis ve bu alanda
onemli dil caligmalar1 yapilmistir.1%

Toplumlarin dilleri ve dilbilim iizerine yapilan bu ¢aligmalar, anlambilim
sorunlarin1 da giindeme getirmistir. Mesela XVII. yiizyilda John Locke (6.1704),
iletisimde sozciiklerin anlamlar1 iizerinde ¢aligmalar yapmis, daha sonra Bacon (0.
1626), Leibniz (6. 1716), J. Gottfried Herder (6. 1803) ve Alexander Humboldt (6.
1859), konusulan dilin diisiince ile alakasi ve dilde bulunan dgelerin anlam ydniinden
dogru ¢oziimlenmesi konularinda ¢alismalar yapmistir. 1%

XIX. yy. sonlarinda dilbilimsel yonden, anlamin belirlenmesinde dis etkenler
(insani ve toplumsal) konusunu arastiran ayni zamanda anlam olgusunun arastirilmast,
sinirlarinin belirlenmesini saglayan ve semantik/anlambilim kelimesini terim manasiyla
ilk olarak kullanan, Fransiz dilbilimci Michel Bréal (6. 1915) dir.®” Bu kavramin ilk
olarak Michel Breéal tarafindan kullanilmasi, dnceki donmelerde anlam kuramu tizerine
aragtirtlmalar yapilmamus fikrini dogurmaz. Ciinkii dilbilimcilerin anlam kuramina dair
incelemeleri ¢ok eski asirlara dayanir.

Her ne kadar aymi ismi kullanmasalar da klasik donem dilbilimcileri de
arastirmalarinda anlam kuramini ¢ok detayli olarak incelemislerdir. Ciinkii Islam

diisiince geleneginde, Bati’da oldugu gibi dil felsefesi adiyla miistakil bir dil bransi

193 Dogan Aksan, Anlambilim, (Ankara: Engin Yaymevi, 2006), 16.

194 Hassan, Makdlat fi’l-lugati ve’l-edeb, I1: 87.

195 Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 28.

1% Aksan, Anlambilim, 17.

197 Aksan, Anlambilim, 91; Detayli bilgi icin bkz. Abdulkerim Seber, “Semantik-Delalet Kavramlarinin
Mukayesesi ve Anlambilim Kavramimin Muhtevasimin Tespiti”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat
Falkiiltesi Dergisi, c. 7, sy: 2, (2013): 97-130 (Retrieved from https://dergipark.org.tr/tr/pub/cuifd/
issue/4282/254708).
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ortaya ¢ikmasa da bu durum, genel anlamda Miisliimanlarin dil tizerine felsefi aragtirma

8 Omegin Miisliiman

ve sorusturmalar yapmadiklari anlamma gelmemektedir.'®
disiiniirlerin, varlik mertebeleri taksiminde dile miistakil bir varlik alan1 agmalar1 en
basindan beri onlarin dil gergekliginin farkinda olduklarinin ve ilk asirlardan itibaren
miisliiman diisiiniirler tarafindan dil ve dilin kullanimi {izerine felsefi sorusturmalarin
basladig1 ve neticede dil teorileri gelistirmeye basladiklar1 anlasiimaktadir.'®® Ciircani'ye
gore de, anlambilimde kelimenin/lafzin manasinin anlasilmasinda, ilk delaleti ile
yetiniliyorsa bu anlam kelimenin hakiki anlamidir. Kelimenin/lafzin anlasilmasinda
"delaletin de delaletine" basvuruluyorsa o zaman temsil, istidre ve kindye usluplari ile
kars1 karsiya olunabilir. Ona gére bu anlam konusunun incelemesi nazmin delaleti konu
baslig1 altinda incelenir.?° Bu gériis Ciircani'nin gelistirdigi nazim teorisinin de temelini
olusturmaktadir.

Yine Klasik dénemin dilbilimsel birikimini iyi 6ziimsemis biri olan Ali Kusgu
(6.1474) da “Aslan” lafzimin yirtict hayvana delaletini lugavi hakikat, cesur kisiyi
tanimlamasindaki kullanimin1 ise lugavi mecaz olarak tanimlamistir.?%!

Michel Bréal’den 6nce, anlam kuraminin incelenmelerinde genellikle, anlamin
tarihi, kelimelerin kokii ve gecirdikleri anlam degisimleri konu ediliyordu ve bu
aragtirmalarin ismine de kokenbilim deniliyordu.?®? Daha sonra 6zellikle Batililar olmak
tizere, diger ¢agdas dilbilimciler de arastirmalarinda anlam kuramini kullanmiglardir. Bu
kullanimla Batili dilbilimciler agisindan semantik kavraminin anlambilim kavramina
delalet ettigini, yani iletisimde kelimelerin zaman iginde gegirdikleri anlam
degisikliklerini inceleyen bilim dalinin kastedildigi anlasiimaktadir. 2%

Islam diinyasinda 6zellikle de Arapga’da ise dilbilim konular1, dolayisiyla anlam
ve anlambilim temel olarak, Kur’an-1 Kerim’in ve Hadislerin dogru anlagilmasi
problemi ile kendini gostermis ve daha sonra da miistakil bir ilim dali haline gelmistir.
Bundan da kutsal mesajin dogru anlasilmasi, bilimlerin dogusu, yeni bir kiiltiir ve

medeniyetin temellendirilmesi, bagka kiiltiirleri tanima, mantik, dilbilim ve terciime

198 Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 27.

199 Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkdhir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 264.

20 Sensoy, Lafiz, 42.

21 Detayl bilgi i¢in bkz. Soner Giindiizdz, “Klasik ve Modern Arap Literatiirii Agisindan Islam
Diisiincesinde Hakikat ve Mecaz Tartismalar1”, Isldmi Ilimler Dergisi, 8, sy. |: 38.

22 Giindiizdz, Klasik ve Modern Arap Literatiirii Agisindan Islam Diisiincesinde Hakikat ve Mecdz
Tartismalart, 94.

23 Detayh bilgi igin bkz. el-Fahiri, Salih Selim Abdiilkadir, ed-Deldletu’s- Savtiyye fi’l-Lugati’l-
‘Arabiyye, (Iskenderiyye: el-Mektebu’l-*Arabiyyu’l-Hadjis, ty), s.19.
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caligmalarindan her birinin, dil ve anlambilimin gegmiste oldugu gibi bir problematik

204

olarak ortaya ¢ikmasina yol actigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla anlambilim

kelimesinin yeni ve farkli bir kavram gibi anlasilsa da mefhiim olarak islami ilimlerde
de ilk dénemlerden beri -farkl: tabirlerle de olsa- bir karsilig1 vardir.?%

Islami ilim dallarmin hepsi giiniimiizde farkli bilim dallar1, isimler ve konu
bagliklar ile anilsa da ilk ve gelisim evreleri diisliniildiigiinde birbiriyle i¢ ige girmis
olan ve birinin digerinden ayrilmasi miimkiin olmayan ilim dallaridir. Yani hepsi ayni
kaynaktan subelere ayrilmis ilim dallaridir. Ister genel diisiiniilsiin ister Islami ilimler
baglaminda diisiiniilsiin anlambilim kavrami, bir climleyi veya metni anlamaya yarayan
ve birgok disiplinden olusan sistemli bir anlama faaliyetinin genel adidir.?%

Dolayisiyla bu kavram ister sozlii isterse de yazili olsun fark etmez bir metni
anlamaya yarayan bilimlerin timiinii kapsayan kavramlardan en onemlisidir. Cilinkii
Arap dilinde nahiv, belagat, vaz‘, mantik, fikih usulii ve diger ilimlerin usulleri gibi
temel disiplinler, sekil ve icerik yoniinden incelendiginde, her birinde oncelikle
anlambilimin ilgi aln1 olan kelime ve kelimenin kisimlar1 konusu, pesinden ciimle ve
kelam konusu daha sonra da bunlarin detaylariyla ilgili bilgiler dolayli yénden de olsa
anlatilir. Ciinkii bu ilim dallarinin neredeyse hepsinde anlam kurami yani her ilim
dalindaki 1stilah ve kavramlarin kullanildiklar1 6zel manalar1 bilinmeden istenilen fayda
elde edilemez ve sonucta da anlam olgusu noksan kalir.?%’

Diger taraftan ilk donemlerde Kur’an-1 Kerim ve Hadislerin dogru olarak
anlasilmasi ve yorumlanmasi basta olmak tizere dini ilimlerde kullanilan anlambilim
kavrami, kelimelerin ge¢irdigi manevi degisimleri anlatan bir kavram degildir. Ciinkii
dini ilimlerde bir metni anlayabilmek igin biitiin bilim dallar1 ve unsurlarin1 kapsayan
metodolojik bir kavram olmasi gereklidir. Aksi halde bu durum, kelimelerin s6zlitk
anlamlarinin dini naslar1 anlamada yeterli olacag: diisiincesine yol agar. Halbuki ¢agdas
donemde dilbilimsel yonden anlambilim olarak kullanilan ve Bati’li dilbilimcilerin

kullandig1 sekli ile semantik?® kavrami bu yonii ile Miisliimanlarm -6rnegin Kur’an-1

204 es-Seyyid el-‘Arabi, ed-Deldle ve ‘Ilmu’d-Deldle, 4; http://www.dilbilimi.net/anlambilimi.htm
(25.03.2019)

205 Cakar, Anlamin Baglam Agisindan Incelenmesi: Kokanlambilim ve Artanlambilim, 245.

206 Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’I-luga, 26.

207 Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’I-luga, 31.

208 Semantik, yani anlambilim kavram, temelde Yunanca sema (gosterge) sozciigiinden tiiretilmistir.
Baglangigta anlamin bir sifati olarak degerlendirilmis ve anlamsal kelimesiyle kargilanmaya
baslamistir. Semantik, lafizlarda anlambilimsel bir degisimdir. Yani bir sdzciiglin semantik degeri, o
sozciligiin anlamini olusturur. Daha bu sdzciik anlam yoniiyle sinirlar1 asarak her tiirlii gostergeye
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Kerim’in anlagilmasinda- kullandiklar1 lafzi ilimler kismmi bile biitiin detaylariyla
karsilamaktan uzak oldugu anlasilmaktadir.2%®

Aslinda anlambilim kavrami, basta Arap dili grameri, fikih, tefsir, hadis ve
kelam gibi temel Islami ilimler ustlleriyle beraber bir biitiin olarak incelendigi zaman,
0zelde Kur’an-1 Kerim’in, genelde ise Arapga’nin kendine has bir anlama yonteminin
oldugu hemen goriiliir. Ayni zamanda bu ilimlerin konu ve kurallarinin ¢ok eski
donemlerde tespit edildigi ve zaman zaman gerekli giincelleme ve gelistirmeler ile
kullanildig1 da kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir. Netice olarak ¢agdas dilbilimciler, ilk
baslarda dilbilim arastirmalarinda anlam kuramina pek deger vermemisler ve
aragtirmalarina konu etmemislerdir. Yine davranisbilimciler de iletisimi, bir etki-tepki
olarak gordiikleri i¢in arastirmalarinda anlam olgusuna dnem vermemislerdir. Bunun en
onemli nedeni, anlam olgusunun somut bir kavram olmamas diye diisiinmekteyiz.?'°

Ancak dilbilimde 1950°li yillarda semantik c¢alismalarina paralel olarak
Tiirk¢e’de “anlambilim, ingilizce’de Semantics ve Arapca’da ‘ilmu’d-deldle” seklinde
kullanilan bir kavramin ortaya ¢iktigini ve dinl yontem arayisi (metodoloji) icerisinde
de yerini aldigini ve dilbilimsel yonden arastirmalarin arttigin1 goriiyoruz. Fen teriminin
genel olarak kimya, fizik ve biyoloji alt dallarindan her birinin (konu ve kapsamlari
farkli olsa da) ortak adi olmasi gibi, anlambilim terimi de kendi i¢inde semantics ve
pragmatics olarak iki alt birimi de kapsamaktadir.?!!

Dolayisiyla, “semantics” kelimesinin Tiirkge ¢evirisinde ve arastirmalarda
kullaniminda, onun anlambilim ile alakali ve anlambilimin alt birimi oldugunu ilk
bakista gosterecek bir terimin kullanilmasin1 Oneren arastirmacilar olmus ve
anlambilimi, kokanlambilim ve artanlambilim (edimbilim) seklinde kisimlara
ayirmiglardir.?’? Biz bu bilim dalimi arastirmacilar arasinda bilinen ve yaygin

kullanimina gore ele alip, agiklamalarini yapacagiz.

uygulanir. Sonug¢ olarak sozciikleri ve bir bildirisim gostergesinin veya kavraminin anlamini
ilgilendiren her sey semantigin alanina girer. (Paul Guiraud, La Sémantique: Anlambilim, ter. Berke
Vardar, (Istanbul: Multilingual Yayinlarr), 20.

Kur’an’1 anlamaya yarayan ilim dallarinin hemen hemen hepsinde anlam sozciigiiniin karsilig1 olarak
ilk akla “deldlet” kavramm gelmektedir. Ciinkii bu kavramin, dil, fikth, mantik, vaz’ ve usil gibi Islam
kiiltiirtiniin akli ve nakli biitiin ilimlerini anlam yoniiyle karsiladigi goriilmektedir. Ancak
anlambilimde “semantik” kavramim kelimelerin zamanla gecirdigi ve ugradigr anlam degisim ve
doniisiimiinden bahseden bir ilim olarak kabul edersek, bunun Islami literatiirdeki tam karsiliginin,
“deldlet- 4N kavramu degil “ vaz -2, ilmi oldugunu savunanlar da olmustur. (Detaylh bilgi i¢in

bkz. Seber, 99.)
210 M. Osman Toklu, Dilbilime Giris, (Ankara: Ak¢ag yayinlari), 2007, 91.
211 Hassan, Mendhicu’I-bahs fi 'l-luga, 240.
212 Cakar, Anlamin Baglam Acisindan Incelenmesi: Kokanlambilim ve Artanlambilim, 247.

209
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2.3.2. Edimbilim/Kullanimbilim/Pragmatics

Cagdas donemde dilbilimciler, dilin smirli bir baglamin iginde nasil
kullanildigin1 ve dilbilim yo6niinden kullaniminin ilkelerini ve baglama uygunlugunu
inceleyen yeni bir alan gelistirmislerdir. Bu alanin ismini de edimbilim (pragmatics)
kavramlariyla ifade ettiklerini gormekteyiz. Insan suurunun bir amaca yonelik
eylemlerine ve davraniglarina “edim” denir ki, konusan kimse karsi tarafa bir bilgiyi
aktarmanin yaninda, dilbilim kurallar1 ¢er¢cevesinde 6rnegin, rica etmek, oziir dilemek,
gozdag1 vermek ve avutmak gibi edimleri gerceklestirmektedir.?*®

Dilbilimsel olarak edimbilimde, iletisim sirasinda dil organmin agiz iginde
bilingli ve kuralli hareket etmesiyle ortaya ¢ikan lafizlar ile onu duyan ve anlayan insan
arasindaki iliskileri inceleyen bilim dalidir. Yani bir dili konusan ve kullanan olmadan 0
dilin olamayacagi tespitinden yola ¢ikan edimbilim, bir dildeki lafiz ile o lafz
kullananlar arasindaki iliskiyi inceler.?*

Aym dili konusan insanlar genelde birbirlerinin ne sdylediklerini neredeyse
miikemmele yakin olarak anlayabilmektedirler. Iletisim ydniinden bu karsilikli eyleme
“bildirisim” ad1 verilmistir. Bu siirecin iletisim ve dilbilimsel yonden nasil isledigini

215 Jletisim esnasinda konusan ve

ortaya koyma gorevini de edimbilim istlenmistir.
dinleyenlerden her iki tarafin da iletisimde kullandiklari lafizlarin anlamlarin1 dogru
anlayip kavrayabilmesi yani neticede anlamin ortaya ¢ikmasi igin edimbilimin énemini
fark etmesi ve edimbilimi her yoniiyle kavramaya yonelik ¢aba sarf etmesi gereklidir.
Clinkii anlam ve dilbilimsel agidan saglikli iletisimin temelinde baglam vardir. Baglami
da 6zelde edimbilim inceler.?®

Yukaridaki bilgilerden ¢ikarimla su tespitleri syleyebiliriz:

1- Dilbilim dilin yapisiyla ilgilenir, ornegin iletisim esnasinda konusmacinin
dogru veya yalan sdylemesiyle ilgilenmez.

2- Dilbilimin alt dallarindan olan edimbilim ise iletisimde ctimlelerin dil bilgisi
yoniinden kurallara uygun olmasinin yaninda, kavramlarin konusmaci ve dinleyici
tizerindeki tesirine ve sOylenen sozciiglin iletisim yoniinden uygunluguna dayanan

edimsel yonleriyle de ilgilenir.

213 Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 195.

24 Toklu, Dilbilime Girig, 119.

25 Dogan, Giirkan, “Ama Baglacina Edimbilimsel Bir Bakis”, Hacettepe Universitesi, Dilbilim
Arastirmalart dergisi, sy: 5, (1994): 195.

216 Toklu, Dilbilime Girig, 118.
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3- Edimbilimde nesneler ve nesneler arasindaki iletisimsel iliskiler de anlamlara
kaynaklik ederler.

Edimbilim so6zli iletisimde dil kullanmmlarini, 6zellikle de tiimceler ile
kullanildiklar1 baglamlar1 ve muhataplar arasindaki iliskilere anlam yoniiyle bakar ve
genellikle su konulari ele alir:

1- Sozciiklerin -~ konusma  sirasindaki anlami  ve baglami  yoniinden
yorumlanmasini.

2- Konusanlarin ve muhataplarin s6z eylemlerini nasil kullandiklarini ve
anladiklarini.

Tiimce yapilarmin anlam yoniinden, konusanlar ve dinleyenler arasindaki
iliskilerden nasil etkilendigini.?*’

Ele aldig1 bu konu basliklar1 yoniinden edimbilimin iletisimde biitiin begseri
bilimler ile baglantilar1 vardir. Edimbilimin bu ¢ok yo6nlii anlamsal baglantilar
sebebiyle de ilgi alanin dilbilimin disina kadar uzandig: goriilmektedir.

Edimbilimde iletisim sekli soyle gelismektedir, once konusal baglamlarda
iletisim kuracak olanlarin yani konusanlarin, algilayanlarin ve yorumlayanlarin
zihinlerinde nesnelere doniistiiriilmiis kelimeler, nesnelerin zihinlerdeki kavram halleri
ve kavramlarin seslere veya imgelere doniistiiriilmesi siireci hizli ve 6nceden 6grenilmis
olarak yasanir. Yani herhangi bir diisiincemizi soz ile ifade edecegimizde, dilbilgisel
yonden kullanabilecegimiz ¢ok sayida sozciik segeneklerimiz vardir. iletisimde bu
sOzciik yapist segeneklerinden yalnizca birini secer ve onunla muhatabimizla iletisim
eyleminde bulunuruz. Bu se¢imi yaparken de dilbilim ve anlambilim kullanim
kurallarma 6zgii baz1 olgiiler vardir. Ornegin iletisimde neyi, kime, hangi amaglarla,
hangi kosullarda ve hangi sozciiklerle soyleyecegimiz edimbilimde ¢ok 6nemlidir. Bu
onemli yonleri zihnimizde belirledikten sonra eyleme gecer ve sdylemek istediklerimizi
baglam yéniinden ortama uygun ve kurall1 bir bigimde dile getiririz.?!®

Konusmalarda veya yazili metinlerde anlamlarin ortaya ¢iktigi ya da
cikarildiklart baglam (siyak) kokbaglamdir ve edimbilimin en 6nemli dgesidir.?t®
Ciinkii edimbilimde anlam olgusu, bir baglam olmaksizin ortaya ¢ikmaz. Yani anlam

ifade eden her kelime veya ciimlenin baglamsiz kullanim1 muhatap kitlesinin zihninde

217 C. Jack Richards, Richard Schmidt, Dictionary of LanguageTeaching and Applied Linguistics.
(London: Longman Pearson Education Limited, 2002), 412; Zeki Uslu, Edimbilim ve Yabanci Dil
Ogretimine Etkileri, y.y., y.t., 35.

218 Fatma Akerson Erkman, Dile Genel Bir Bakus, (Istanbul: Multilingual, 2000), 54.

218 Vardar, A¢iklamal: Dilbilim Terimleri Sozliigii, 92.
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deger verecegi bir ¢agrisimda bulundurmaz. Orek verecek olursak, Tefsir dersinde,
hocanin ders sunumu sirasinda dgrencilerden birinin s6z alip “Istanbul’a kar yagmis”
veya “Mehmet askere gidecek” gibi bir ciimle sdylemesi, muhataplar a¢isindan anlamsiz
oldugu gibi, sozii Tefsir dersi baglamindan koparir ve iletisimi de bozan bir durum
ortaya cikarir. Ornekte verdigimiz ciimleler yapisal olarak dogru, kuralli ve yargi
belirten bir anlami olsa da kullanildig1 yer ve zaman (baglam) olarak yanlis olmakla
birlikte muhatapta ifade ettigi anlam faydasizdir. insanlarin dil aracihigiyla aktardig
gergeklikler, bu baglamlara uygun olmalar1 yoniiyle mana ifade eder.??® Dolayisiyla
iletisim salt kelime bilgisi, gramer bilgisi ve ciimlenin yapisinin bilinmesi ile
saglanamaz. Bu sebeple genel olarak dilbilimde, 6zel olarak da edimbilimde, baglam

olmadan anlam da ortaya ¢ikarilamaz.

2.3.2.1. Edimbilimin Tarihi Seyri

XIX. yiiz yila gelinceye kadar dilbilim iizerine arastirma yapan dilbilimciler,
soyut gosterge sistemleriyle ilgilenmislerdir. Yani iletisim sirasinda kullanilan lafizlarin
lugat anlami, yapisi ve gramer olarak kullanimi gibi konular1 arastirmiglar. Dilbilim
arastirmacilar1 60’11 yillardan sonra baslayip giinlimiizde de etkisini siirdiiren dilbilim
calismalarinda temel bir yontem degisikligine giderek bu alanin, artik insanin iletisim
seklini, yani sozlii iletisim durumlarinda neler olup bittigini ve anlamlarin ortaya ¢ikis
sekillerini aragtirmaya bagladilar.??* Ciinkii edimbilim konusulan dili ve neticede anlamu,
salt lafiz ve kelimelerden meydana gelen soyut bir dizge olarak kabul etmez, aksine
anlamlar1 simgesel yonleri basta olmak tizere zaman ve mekanla ilgili olan bir iletisim
sistemi olarak goriir.

Genelde dilbilimin 6zelde de anlambilimin bir bdliimi olarak “edimbilim”
kavramini ilk dile getiren ve kullanan “Felsefe Arastirmalari” adl kitabinda Ludwig
Wittgenstein (6. 1951)’dir. Ona gore bu kuramin temelinde, kendisinin gelistirdigi dil
oyunlart kavrami bulunmaktadir. Ciinkii Wittgenstein’a gére emretmek, rica etmek,
selamlasmak, konusmak, soru sormak, soruya cevap vermek, tahmin etmek, argo sézler
soylemek vb. dilsel iletisim eylemlerinin tamami, kendisiyle dilsel kullanim kurallarinin
yani ana dilin 6grenildigi ve uygulandigi birer dil oyunudur. Her oyunda oyuncularin

uymast gereken Kkurallar belirli oldugu gibi dil oyunlarinda da dil kurallarinin yani

220 Kocaman, Ahmet, Edimbilim Uzerine. Dilbilim Arastirmalari, (Ankara: Bizim Biiro, 1996), 11.
21 Aksan, Anlambilim, 139; Uslu, Edimbilim ve Yabanct Dil Ogretimine FEtkileri, 35.
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iletisim sirasinda konusanin uyacagi kurallarin 6nceden belirlendigini ve bu kurallara
konusan kisilerin -bilingsiz de olsa- uymalarinin gerektigini belirtir. Clinkii her
toplumda konusulan dilin, o dili kullananlar ile i¢ i¢ce olan ve konusan1 baglayici dil

kurallar1 vardir.?%2

2.4. ANLAM CESITLERI

Dil bilgisi agisindan anlam olgusunu igeren ve simirlarini belirleyen iki ilim
dalin1 ve 6zelliklerini kisaca tanittiktan sonra, ¢agdas dilcilere gore anlami, kisimlarini
ve bu kisimlarin anlam kuramina etkilerini agiklayacagiz.

Iletisimde ciimleleri olusturan lafizlar1 bir beden gibi diisiiniirsek bu bedenin
elbisesi anlamlardir. Nasil ki elbiselerin iglevi i¢in beden gerekli ise, lafizlarin gorevini
yapabilmeleri i¢in de anlamlar gereklidir.  Lafizla anlam arasindaki yakinlik bu
yoniiyle beden ile elbise arasindaki yakinhik gibidir. Bu yakinlik Yunan
felsefecilerinden giiniimiize kadar olan zaman diliminde dilbilimcilerin arastirma
konusu olmustur. Soyle ki lafizlar ile anlamlar arasindaki alakanin nasil gerg¢eklestigini
yani bu yakinligin vehbi ve dogal m1 yoksa orfi ve tanimsal mi1 oldugu konusunu
tartigmislardir.??

Dilbilimciler, lafiz ile anlam arasindaki bu alaka ve yakinlik giiniimiizde de hala
devam ediyor mu? Yoksa degisti mi? eger degistiyse bu degisikligin sebepleri nelerdir?
konularimi arastirmaya devam etmektedirler. Bu cercevede dilciler lafiz ve anlam
kavramlarinin birlikteliginden ve muhatap kitlede olusturduklar: etki-tepkilerden birgok
teori tiretmislerdir.??*

Biz de bu iki kavrami g6z Oniinde tutarak anlamin temel kisimlarini klasik

donem ve ¢agdas donemlerde yapilan siniflandirmalara gore inceleyecegiz.
2.4.1. Klasik Donemde Anlam Cesitleri

Klasik déonem dilbilim arastirmacilari, anlam kuramini daha ¢ok Kur’an-1 Kerim
ve Hadis metinleri basta olmak tizere genel olarak metin tahlili ve ¢6ziimii baglaminda

degerlendirmislerdir. Bu sebeple daha ¢ok dini metinlerdeki lafizlarin anlama

222 Detayh bilgi i¢in bkz. Ludwig Wittgenstein, Philosophische Untersuchungen, (Frankfurt: Suhrkamp,
1960); Toklu, Dilbilime Giris, 117.

223 g|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 52.

224 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 43; Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye: Mandhad ve Mebndhd, 12.
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delaletlerini aragtirmislardir. Bundan dolay1 da anlam ¢esitleri konusunu genelde tefsir,
hadis, fikih, mantik ve felsefe ile alakali kitaplarda degerlendirildigini gérmekteyiz.
Ornegin Miitekellim Usulciilerden Ibn Hacib (6. 646) ve Kemal b. Himam’m (5. 861)
anlam/ delalet taksimi Sekil-1’de goriildiigii gibidir.?®

>| Y Ui/Delalet

Mantik Mefhiim
Bsladll U9 pagdll AV
Konusulan-ifade edilen Lafizsiz zihinde

anlasilan anlam

el A9 FE P I U U

Manas1 acik Manas1 agik Adlill aggde Adgh! pggds
olan anlam olmayan anlam ' I )
Lafza uygun Lafza uygun
I I I I I I olmavan anlam anlam
agall &Y Azl A9 al Y Y
Lafzin 1. Lafzin 2. Lafzin lazimi
anlami anlamm olan anlami

Sekil 2.1: Tbn Hacib ve Kemal b. Hiimam’m Anlam/ Delalet Taksimi??®

Diger taraftan klasik donemde telif edilmis eserlerin bir¢ogunda anlam
kuraminin 6nce lafizli veya lafizsiz olmasi yoniine vurgu yapilmistir ve dogal olarak da
anlam taksimini bu anlayisi temel alarak yapmislardir. Bu itibarla klasik dénemde
anlam taksiminde, anlamin birinci kismi delalet-i lafzi, ikinci kismi1 da delélet-i gayri
lafzi olarak yapilmistir. Bu kisimlardan her biri akil, tabiat ve ortam ile alakasina gore

{ic kisma ayrilmistir.2%’

225 Detayl bilgi i¢in bkz. Muhammed et-Tahir b. Muhammed ibn ‘Astr, Makdsidu’s-Seri‘a el-Islamiyye,
thk. Muhammed Habib b. Hoca, (Katar: Viizératu’l-Evkafi ves’-Sutini’l- Islamiyye), (2004), II: 26;
Fahard, ‘Adil, ‘flmu d-deldle ‘inde’l-‘Arab, (Beyrut: Daru’t-Tali‘a, 1994), 12-50.

226 Sekil-1°deki kavramlar daha detayh olarak izah edilecektir.

221 {bn *Asir, Makdsidu’s-Seri a el-Islamiyye, |1: 26.
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2.4.1.1. ‘AKli Delalet/Anlam

Lafiz soylendiginde zihinde olusan anlama gore olusan anlamdir. Bu sekilde
isimlendirilmesinin sebebi bu anlam tiirlinde durumsal ve tabi‘i anlamin bir etkisi
yoktur. Ornegin, yerde hareketsiz yatan bir kisiden duydugumuz herhangi bir sesin ve

lafzin, sahibinin yasadigina dair aklin hiikiim vermesi gibi.??
2.4.1.2. Tabi‘i Delalet/ Anlam

Istilah yoniinden tabi‘i delalet; agizdan ¢ikan ifade bilingli veya bilingsiz olarak
sOylense de lafizin temel anlamin1 yansitmasidir. Bu isimle ifade edilmesin sebebi ise
bu kisimda da ‘Akl’1 ve Vaz‘1 delaletin bir etkisi olmamasindan ve dogal olmasindandir.
Ormnegin bir kimseden isittigimiz “ah ah” sézciigiiniin, sahibinin konustugu dil ne olursa

olsun bir ac1 olduguna tabi‘i olarak delalet etmesi bu anlam tiiriindendir.?%°

2.4.1.3. Vaz‘i Delalet/Anlam

Durumsal anlam, bir seyi baska bir seyin karsisinda kilip yani iki anlam 6gesini
anlama delalet etmesi yoniiyle baglantili kilip, biri soylendiginde digerinin anlaminin
akla gelmesidir. Vaz‘l delalet, lafzi delalet ve gayr-i lafzi delalet olmak tizere iki
kisimdir.2® Lafzi delalet de delalet-i mutabaka, delalet-i tezammuniyye ve delalet-
iltizam olmak iizere li¢ kisimda incelenmektedir. Bu {i¢ kismin tanimini “ev”
kelimesinin anlama delalet etmesiyle agiklamak miimkiindiir.

- Deléletu’l-Mutabaka: Bir lafzin anlamini tasidigi nesnenin biitiin ciizlerini
(bbliimlerini) kapsamasidir. Ornegin “ev” lafzinin, evin temelinden catisina kadar ev ile
alakali her seyi kapsamasi gibi. Yani aligveris esnasinda biri “evi sana sattim”
dediginde, bu satis ciimlesinin delalet ettigi anlam, evin bir biitiin olarak satildigidir.?

- Deléletu’t-Tazammun: Bir lafzin, manasini olusturdugu nesnenin bir
boliimiine delalet etmesidir. Ornegin, bir satis anlasmasinda “bu evi sana sattim” diyen
birinin, daha sonra evin bir boliimii olan ¢atiyr sattigini inkar etmesine imkan yoktur,

zira satig cimlesindeki “ev” lafzi, delélet-i tazammun yoluyla, evin diger kisimlarini

228 Takiyyuddin Ebu’l-Hasan Ali b. Abdulkafi es-Subki, el-/bhdc fi Serhi’l-Minhdc, (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1995), 1: 204.

229 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi, 61.

230 <Abdulkerim b. Ali b. Muhammed en-Nemle, el-Miihezzeb fi ‘limi Usili’l-Fikhi’I-Mukéran, (Riyad:
Mektebetu’r-Riisd, 1999), III: 1056.

231 es-Subki, el-Ibhdc fi Serhi’l-Minhdc,1: 204.

57



kapsadigi gibi ¢atiyr da kapsamistir. Bu kapsama ve delalet, lafzi ve akli bir delalettir.
Ciinkii bir lafiz séylendiginde zihin hemen onun geregi olan nesneye gitmektedir.?%2

- Delaletw’l-IltizAim: Lafzin, gercek anlamindan baska anlami kapsamasi, yani o
lafzin zihinde meydana getirdigi anlami, i¢inde o lafiz sGylenmeden mantik yoluyla
kapsadigi anlama delalet etmesidir. Ornegin, “evin tavamni sattim” diyen birinin
satigina, tavani ayakta tutan duvarlarin veya direklerinde girmesi gibi veya “aslan”
lafzinin giiclii kuvvetli bir sahista kullanilmasi gibi. Bir kisi aslan diye nitelendiginde
bununla vahsi ve yirtici hayvan degil, o kiside -lafzin ger¢ek manasinin disinda- secaat
manasi kastedilmektedir. Yine aslan kelimesinin bir insanda kullanildigini1 duyan kisinin
zihni hemen bu gergek anlamin disindaki 1azimi bir sifat anlamina yani secaat anlamina
gitmesi de, akli ve iltizami bir manadir.?3

Delalet-i iltizam ile Tazammun arasindaki anlam farki, ltizami delalette lafiz,
manasint tagidigi nesnenin kapsami ic¢inde degildir. Tezammuni delalette ise, lafiz
manasini tagidigi nesnenin i¢inde dahildir.?*

Anlam smiflandirilmasinda anlama delalet eden lafizlarin, kasith ve bilingli
olarak kullaniminda, anlama delalet etme sekline gore bu anlam gesidine arastirmacilar
“delalt-i ihtiyariyye” diye isimlendirmislerdir. Bagka bir siniflandirma da Sekil-2’de
goriildigi  gibidir. Bu delalet siniflandirmast da Hanefi Fikih Ekoliiniin

siniflandirmasidir.z%

232 Ebu Hamid b. Muhammed el-Gazali, el-Mustasfd, thk. Muhammed Abdusselam Abdussafi, (Beyrut
Daru’l- Kutubi’l- ilmiyye, 1992), 25; Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi, Istanbul: Ravza
Yayinlari, 2008), 60.

283 Fahiri, Timu’d-deldle inde’l-‘Arab, 43.

234 es-Subki, el-Ibhdc fi Serhi’l-Minhdc, 1: 205.

235 Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahsi, Usiilu s-Serahsi, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, yy), 1: 236.
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Sekil 2.2: Hanefi Fikih Ekoliiniin Anlam/Delélet Siniflandirmast

2.4.2. Cagdas Donemde Anlam Cesitleri

Cagdas dilbilimciler anlamin belirlenmesindeki en 6nemli etkeni ii¢ ana baslik
altinda arastirmislar ve anlami tayin etmislerdir.?®

(a) Fonotik anlam diye ifade ettigimiz lafizlarin sesi, lafizlarin sekli ve gramer
kurallarinin olusturdugu anlam seklidir.

(b) Sozliiksel anlam ise kelimenin yalin halde ifade ettigi anlamdir.

(c) Baglamsal anlam yani kelimelerin ciimlenin akigina gore yansittigi
anlamdir.

Bu taksim dilbilimsel yonden arastirmacilarin yapmis oldugu bir mana arayis
seklidir, elbette bu taksimden farkli degerlendirmeler ile anlami ele almak da

mumkiundiir.?’

236 Abdurrahman b. Ebibekr Celaleddin es-Suytti, el-Muzhir, thk. Fudd Ali Mansir, (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1998), I, 34.

Detayli bilgi i¢in bkz. Hassén, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’nihd ve mebndhd, (Beyrut: Daru’s-Sekafe,
1994), 35; Mahmud es-Sa‘ran, ‘llmu’l-Luga Mukaddimetiin li’l-Kdrii'l- ‘Arabi, (Kahire: Daru’1-Fiker
el-‘Arabi, 1997), 280; Ramazan Abduttevvab, el-Medhal ile ‘Ilmu’l-Luga ve Mendhicu’l-Bahsi’l-
Lugavi, (Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1997), 10.

237
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2.4.3. Baglamsal Anlam ( SlJ! el

Baglamsal anlam ile ciimleyi olusturan kelimelerin, birbirini izleme, uygun
tarzda arka arkaya gelmesi ve konusan kisinin climleyi konuma gore telaffuz etmesi
kastedilmektedir.?® Yani anlam kuraminin merkezinde fiziki baglam, ortam, doga ve
gerceklik olmak durumundadir. Bu sebeple, baglam isin i¢ine katilmadan olusturulacak
bir anlam kurami, saglam zemine oturamaz.*®

Herhangi bir anlam olgusunda meydana gelen olaylar, durumlar, iliskiler 6rgiisii
(veya baglantisi, konteksi) olarak bahsedilen baglam kavrami, bir dil birimini
cevreleyen, ondan Once veya sonra gelen, bir¢ok durumlarda s6z konusu birimi
etkileyen ve onun anlam degerini belirleyen, birim veya birimler biitiinii olarak

tanimlanmigtir.24°

Baglamsal anlam ise, bir ciimlenin veya s6ziin kullanilan veya
amaglanan duruma goére anlam kazanmas1 demektir.?*!

Bir metni anlamak demek sadece o metnin dilini yani kelimelerin anlamini
bilmekten ibaret kabul edilemez. Ciinkii her dilde anlam1 belirleyen ikinci bir unsura,
yani metnin igerisinde var oldugu ortama (baglama) miiracaat etmek kaginilmaz bir
durumdur. Yani hangi metin olursa olsun bir baglama sahip olmadan anlam yoniiyle var
olamaz ve muhataba bir sey ifade edemez. Ciinkii baglam, bir dildeki metnin veya o
dilde konusulan cimlelerin anlam yo6niiyle varlik kazandigi alandir. Dil olgusu da metin
icinde bir baglam yoOniiyle var olur; dolayisiyla metin (text) ile baglam (context)
arasindaki goz ardi edilemez bu iliski, kisinin anlama ulagabilmesi i¢in bilmesi gereken
242

en Onemli unsurlardan ikincisidir.

Arastirmamizin ~ konuklarindan Temmam Hassan’in ifadesiyle, Arapca

dilbiliminde “ s J» 5™ yani “her soziin bir makami vardir” ve anlam yoniinden her

bir kelime, kullanildigi ve iliskili oldugu kelimelerle birlikte belli bir konumda ve

baglamda yer alir.?*® Ciinkii makam G+ (durum baglami) ve makalin Ji. (baglama

238 Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 195.

239 Aksan, Anlambilim, 41.

20 Tiirk¢e Sozliik, (Ankara: TDK Yay.), 2005, 180.

241 Nurullah Agitoglu, “Bir Hadis¢i Olarak Suyuti’nin Bazi Haberi Sifatlara Yaklasimi -et-Tevsih Adl
Eseri Baglanunda”, Firat Unv. [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, ¢. XI1X, sy: 2, (2014), 109.

242 Ciindioglu, Sozlii Kiiltiirden Yazili Kiiltiire Anlamin Tarihi, 3.

243 Temmam Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye Ma ‘néhd ve Mebndhd, (Kahire: Daru’s-sekafe), 1973, 337;
Nihat Uzun, "Kur’an’in Tefsir ve Terclimesinde Baglamin Roli", Trabzon flahiyat Dergisi, C. 6, sy. 1,
(2019): 274,
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gore uygun soz sdyleme) anlam degerlendirilmesi igin iki ayr1 esas olarak kabul
edilmesi giintimiizdeki ¢agdas bati1 dilbilim teorilerinin en 6nemli konularindan
olmustur.

Dilbilim yoniinden baglam teorisi ile ilgili farkli goriisler ortaya ¢ikmistir. Bu
goriislerden en asirist ise, bir sozciigiin anlam ifade edebilmesi, sadece iginde
bulundugu baglam yoluyla olabilecegini ileri siiren yaklagimdir. Bu yaklagimin
temelinde de, anlambilimde dil ¢oziimlemeleri genel olarak dilsel unsurlarin ciimlede
dagilimiyla yani baglam ile ortaya ¢ikar goriisiine dayanmaktadir. Bu goriis, daha ¢ok
Zellig Harris (6. 1992) ile birlikte dilbilimin giindemine gelmistir. Bu goriisii
savunanlara gore Ornegin, elma sozciigi ile kdpek sdzciigliniin ayni dilsel baglamda
kullanilmas1 anlam yéniiyle pek olas1 ve mantikli gériinmemektedir?*4

Anlamin belirlenmesi ile ilgili nispeten daha az asir1 diyebilecegimiz bir goriis
ise, “dilbilimde bir kelimenin anlamwnin ortaya ¢ikabilmesi ancak; diizenli olarak (yani
devamli birlikte) bulundugu sozciiklerin yardimiyla olur” seklinde bir goriis ileri siiren
Firth’iin gortsidiir. Ona gore, diizenli birliktelik yani esdizimlilik adin1 verdigi bu
birlikte olus, dilbilim ve anlambilimde bir s6zciigiin anlamlarindan sadece ‘bir kismin1’
olusturmaktadir.?*

Cagdas dilbilimcilerin goriislerine gore baglam teorisinin, kelimelerin ve
climlelerin anlamli olmasini saglayan 6nemli bir anlam teorisi oldugu kendiliginden
ortaya ¢ikmaktadir. Zira onlara gore baglam olmadan kullanilan kelime ve ciimlelerin
bir anlami1 yoktur. Yine bu goriislere gore baglamin, ciimlede anlami tayin etme,
kullanilan kelimelerin anlamsal sinirlarin1 belirleme ve kullanildig1 6zel anlamini ortaya
cikarma ve kelimelerin yanlis anlasilmasin1 6nleme gibi dnemli anlam gorevleri icra
ettigi anlasilmaktadir.

Baglam bu gorevlerinin yaninda Arap dilbiliminde kullanilan kelimelerin yapisal
anlamini belirlemede de 6nemli bir konumdadir. Soyle ki; Arapga’da bazi kelimelerin
anlamlan farkli olsa da kaliplar1 (vezin) aymi olabilmektedir. Bu sebeple yazim ve
telaffuz yoniiyle ayni kalipta/vezinde olan kelimelerin farkli anlamlarini baglam

belirlemektedir. Ornegin zaman ve mekan zarflarinda kullanilan isimler bu tiirdendir.

Ciinkii siilasi fillerin zaman ve mekan zarflariin birgogu (csis: Gitme yeri ve mekdni,

Csaal Ieme yeri veya mekani, CJ; . Cikma yeri ve mekdam : !z : Olme yeri veya

244 Frank Robert Palmer, Semantik, (Istanbul: Kitabiyat Yayinlar1, 2001), 111.
245 palmer, 113.
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mekdni, &35 Yazma yeri veya mekdni, gibi) ayni kalipta gelmektedir. Bu kelimelerde

anlamin zaman mi1 yoksa mekan mi1 oldugunu belirleyen baglamdir.?*°

Bunun gibi dilbilimde bir climlenin anlam belirtebilmesi yine ciimlenin uygun
bir baglamda kullanilmasina baglanmistir. Ciinkii tek basina gramer kurallarinin,
iletisimde kelimelerin secilmesinde, bu se¢ilmis kelimelerin ciimlede ozenle
kullanilmasinda ve her birinin tek basina anlam belirleme yoniinden bir belirleyiciligi
bulunmamaktadir. Bu sayilan etkenlerin tamaminin uygun bir baglamda olmasi

gerekmektedir.?#’

2.4.4. Fonetik Anlam (i35l Aal)

Fonetik kelimesinin Arapga karsiligi “savt- < o »” dir. Bu sebeple farkli

seslerin ifade ettigi anlami arastiran fonetik anlamin karsihigi “ed-deldle es-savtiyye

igs2)) N seklinde kullanilmustir.

Cagdas dilbilimciler dili (lugat) “Toplumun ferdlerinin aralarinda kendisiyle
iletisim ve etkilesim sagladiklar: kendi orflerindeki ses rumuzlarindan olusan diizen”
diye tarif etmislerdir.?*® Dil/lugat kelimesini ilk duydugumuzda da aklimiza gelen sey,
konusulan dilin sahip oldugu lafizlar, terkipler ve climlelerdir. Bu lafiz, terkip ve
climlelerin anlam ifadesi de sessiz olabilecegi gibi genellikle savt/ses ile olur.?#

Fonetigin bir bilim kolu olarak ilgi alani, dilin ses ve tonunun egitimidir. Genel
olarak dilin konusma ritmi ve temposunu, 6zel olarak ise konusma dinamizmini
ogretir.2®  Bir dilin en kiigiik 6gesi olan sesi, ses bilgisini ve seslerin anlam ile olan
iligkilerini inceler. Her bir dilin kendisine 6zgii ses dizimini genel olarak ele alir ve ses,
seshirim, alt seshirim gibi anlama etki eden sese ait olan kavramlar1 belirler ve bu
kavramlarla ilgili olan tanimlari ve anlam olgularinin sonuglarini1 konu edinir. Yani, ses

ogesinin ortaya ¢ikisi, dil seslerini olusturan lafizlarin yapilarini ve siiflandirilmasini,

246 @l- Ciircani, Esrdru’I-Beldga, Thk, Mahmut Muhammet Sakir, (Kahire: Matba‘tu’l-Medeni, 1991), 2.
247 < Abdullatif, Muhammed Hamase, en-Nahv ve 'd-deldle, (Kahire: Daru’s- Surtig, 2000), 41.

248 Hassan, Mendhicu’I-bahs fi’'I-luga, 255.

249 el-*Arif, Temmam Hassdn Raiden Lugaviyyen, 53.

20 https://kelimeler.gen.tr/fonetik-nedir-ne-demek-121366 (26.03.2019)
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seslerde meydana gelen degisimleri ve gelismeleri, vurgu ve tonlama 6zellikleri gibi
konular1 agiklar.?st

Arapca’da harflerin kendilerine mahsus, kalin, ince, akici, peltek ve keskin
olmasi gibi sifatlari, mahregleri (¢ikis/sOylenis yerleri) ve bu mahreglere ve sifatlara
gore harflerin soylenmesi esnasinda kendine 6zgii ¢ikardiklari sesleri vardir.

Birgok dilbilimci anlamin olusumunda fonetigin etkili oldugunu, zira kelimeleri
olusturan seslerin degisimine gore anlamin da degisecegini ve sesleri birbirine yakin

olan kelimelerin anlamlarinin da yakin oldugunu ileri siirmiistiir. Ornegin ibn Cinni

~2* Ve b kelimeleri gibi birgok drnek ile konuyu agiklamustir.?*? . 23)1: kelimesine,

“kuru bir seyi disglerinin arasinda ¢ignemek” anlaminin verilmesinin sebebini, kelimede

bulunan kaf (&) harfinde bulunan salabet (sertlik)ten dolayr Araplarin bu anlami
verdigini, yine .23 : kelimesine, “yas bir seyi agizda ¢ignemek” anlaminin,
kelimedeki ha (#) harfinde bulunan rihvet (yumsaklik) sifatindan dolayr oldugunu
belirtmistir.®® Yine Ibn Kuteybe (6. 889), “_ 24" kelimesinin bir seyi “eli-avucu ile

kavramak” anlamima geldigini ve bu kelimeye fonetik olarak benzeyen © =.i\”

kelimesinin ise, “parmaklarinin ucuyla tutmak” anlamina geldigini sdylemistir.?>

Lafizlarin dilde kullaniminda kelimelerin sozlilk anlamlarina ek olarak ortaya

cikan fonetik ses/anlam yansimalarinin (onomatopoeia- iss.ll 3S\s), s6z konusu

lafizlarin ifade ettikleri sozlik anlamlarina daha da bir hareketlilik ve islevsellik

5

kazandirmaktadir.?®® Ibn Cinni’ye gére gicirti, gicirdama sesi ve circir bocegi sesi

anlamina gelen “ ,.»”, uyuyanin horlamasi, kedinin miriltis1 ve su sariltis1 anlamlarina

gelen “ 247, riizgarin agag¢ yapraklarinda olusturdugu ses, higirti ve kuslarin kanat

21 gs-Seyyid el-*Arabi, ed-Deldle ve ‘Tlmu’d-Deldle, 3-4; Daha genis bilgi i¢in bkz. Mustafa Kaya, Arap
Dili Fonetigi Ses Anlam Ilgisi, (Erzurum: Eser Ofset, 2011).

252 fbn Cinni, el- Hasdis, |1 152.

253 1pn Cinni, el-Hasais, 11, 157.

24 Abdullah b. Muslim Tbn Kuteybe, Edebu’l-Kdtip, thk. Muhammed ed-Dali, (Beyrut: Miiessesetu’r-
Riséle, 1986), 199.

25 Hassan, Makalat fi’l-lugati ve’l-edeb, 2, 298; Bahattin Dartma, “Kur’dn’in Mana Zenginligi ve
Fonetik Anlam Yansimasi Uzerine Bazi Omeklemeler”, FSM I[Imi Arastrmalar Insan ve T oplum
Bilimleri Dergisi, sy. 11, (2018), 301.
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¢irpisi gibi anlamlar bulunduran “_e4d” kelimesi, kurt ve kopegin (kesik kesik) ulumasi
ve lriimesi anlamina gelen “:\s2)” kelimesi ve tedirginlik, endise ve sikinti anlamlarina

gelen “3&)” kelimeleri vb. gibi ses yansimasi bulunan kelimelerin de fonetik anlam

cesidine girmektedir.2>®

Yapisal yonden lafizlardaki her bir degisim, manalarda da degisime sebep

<

olmaktadir. Ornegin “JU” kelimesinin “&” harfi, ‘@ harfi, “J” harfinden olusan bu

harf ve ses dizimiyle muhataba yansittigi anlam “dedi” manasi iken evvelindeki “3”

harfini “0” harfi degistiginde “Ju” kelimesinde anlam “ulasti” anlamina evrilmistir.

Yine Arapca gramerde “ziydde harf ziydde anlama delalet eder” diye bir kural vardir.

“a=.” kelimesi secde etti anlamini tasirken, “a~.0 kelimesi secde ettirdi anlammi ifade

etmesi yapisal yonden kelimelerdeki lafiz diye ifade ettigimiz  sekil
degisikligindendir.?®’

Dilbilimde kelimelerdeki harflerin yerlerinin degismesi veya harf eklenmesi ile
anlam degistigi gibi iletisim aninda ses tonu da anlami degistirir. Ornegin bir ciimleyi
soru kalibinda kullanmak ve haberi kalipta kullanmak gibi.

Verilen 6rneklerde de goriildiigii gibi onceleri fonetik olarak baglayan ve daha
sonra giderek semantik yonden yapilan ses uyumuna iliskin ¢alismalar, genellikle
kelime tizerinde gergeklestirilen g¢alismalardir.  Dilbilimde kelimelerdeki harflerin
yerlerinin degismesiyle anlamin da degisimi konusunu yani kelimelerdeki ses
degisimini ilk inceleyen en 6nemli dilbilimcilerden biri Ebu’t-Tayyib el-Lugavi (6. 962)
dir.%® Bu ses merkezli ¢alismalarin neticesinde konu zamanla, tesikub ve istikak-1
kebir?>® kuramlarmna déniiserek semantik bir boyuta tasinmistir. Ornegin ibn Cini’nin

ilk olarak ortaya attig1 istikak-1 kebir (biiyiik istikak-metathesis) teorisine gore

256 [bn Cinni, el-Hasdis, 11, 157-158; es-Seyyid el-°Arabi, ed-Deldle ve Ilmu’d-Deldle, 4.

57 [bn Cinni, el-Hasdis, 11: 146.

258 Detayli bilgi igin bkz. Ebu’t-Tayyib el-Lugavi, Kitdbu l-ibddl, nsr. 'Izziiddin et-Tenthi, (Sam, 1960),
13-14; Giindiiz6z, 34.

29 fstikaku’l-kebir, sarf ilminde harfleri aymi olan, ancak kelime igindeki dizilisleri farkli olan ve
aralarinda anlam yoniinden bir bag bulunan kelimelerin tiiremelerine denir. ( «z-s «— A& cdor — Ol

A A9y

=il < -z gibi). Bu tiiremeye “el-kalbu’l-mekani” yani harflerin yer degistirdigi istikak da denilmistir.

(Abdiilkadir el-Magribi, el-Istikik ve 't-ta ‘rib, (Kahire: Matba‘atu’l-Hilal, 1908), 15; Detayh bilgi igin
bkz. Kilig, “Istikak”, DIA, (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2001), XXIII, 440.
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Arapga’da kelimelerdeki harflerin  sirasinin  degistirilmesi  ile yeni kelimeler
tiiretiimektedir.?®® Yani lafizlardaki harflerin degisimi sonucu meydana gelen fonetik

degisim iletisimde manayi etkileyen 6nemli bir unsurdur.

2.4.5. Yapisal Anlam (43 =) dYu1)

Yapisal anlam (Morpheme), mana tasiyan en kiigiik lafiz ile lafzin sigasi yani
kalib1 ve yapis1 arasindaki anlam tiiridiir. Anlambilimde mananin belirlenmesinde
kelimenin yapisinin da ¢ok biiyiik 6nemi vardir. Her dilde oldugu gibi Arapgadaki,
isimlerin ve fiillerin de kendine 6zgii sigalar1 ve vezinleri vardir.?®! Isim ve fillerde bu

vezin ve sigalarin degisimi, lafizlarda bulunan ve bulunmayan alemetler anlamin da

degisimine yol agmaktadir. Ornegin “:56” kelimesinin anlamu: Ayakta olan bir erkek ve

bilinmeyen bir sahsa delalet etmektedir. Bu anlama delaleti, kendisinde sekilsel olarak

miienneslik ta’s1 “2” bulunmadigindan dolay1 miizekker/erillige ve yine kendisinde “J\”

(13-

takis1 bulunmayip, tenvin bulundugundan dolayidir.

Yapisal anlamda kelimelerin seklindeki degisiklik, lafzin anlaminda degismesine

sebep oldugu gibi, ciimlenin anlaminda da degismesine sebep olabilir. Ornegin “Aas o6

(Muhammed ayaga kalkti) ctimlesinde “»3” lafz1 Arapga grameri agisindan lazim

(gegissiz) fiildir ve climlede faili ile yetinen ve mefiil almasina gerek olmayan bir

lafizdir. Ancak ayni ciimledeki fiili, “35 4wz oGP geklinde degistirdigimizde anlam,

(Muhammed seminer verdi) farkli oldugu gibi “: fiili mute‘addi (gegisli) bir fiil

oldugundan ciimle diziliminde mefil almas1 da gereklidir. Iste bu sekilde ciimledeki
fiillin yapisinda yapilan degisiklik climlenin diziligini ve anlamini etkilemistir. Arap
dilinde yapisal anlami etkileyen birgok vezin vardir. Bu vezinlerde yapilan her bir
degisiklik anlamin da degisimine etki etmektedir.

Dilbilimde lafizlarin sekil yoniiyle anlami etkiledigi anlam tiiriinii yani yapisal

anlami, Ibn Cinni’nin anlam taksimine gore, kelimelerin manasinin olusumunda lafzi

260 bn Cinni, el-Hasdis, 1. 44.

%1 Vezin, sarf, nahiv ve lugat ilimlerinde kullanildiginda “siga ve kalip” manasina gelmektedir. Detayl
bilgi igin bkz. Ismail Durmus, “Vezin”, DIA, (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2013),
XL, 77-79.
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anlamdan sonra ikinci sirada oldugunu belirtmistik.?%? ibn Kuteybe de dildeki farkl fiil,
isim ve sifat vezinlerinin ve edatlarin ifade ettikleri anlam farkliliklarin1 ayrintili olarak
inceledikten sonra, Arapga’da vezinleri dolayisiyla yapisal anlami, iletisimde anlami

dogrudan etkileyen bir unsur olarak kabul etmistir.?®3

2.4.6. Gramatiksel Anlam (&gt Y1)

Anlamli Ciimlelerin olusturulmasinda lafizlarin, climle icindeki goérevleri ve
konumlaria gore bulunmasi gerektigi yerleri belirleyen anlam tiirtidiir.

Gramer yoniinden climle i¢inde bulunan her bir kelimenin hatta harf ve edatlarin
cimleye kattigi anlamlar vardir. Cimle igindeki bir kelimenin dogru anlam ifade
edebilmesi oncelikle bulundugu konuma baghdir. Lafzin climle igerisindeki bu
konumuna “kelimenin i‘rab1”?* denilmektedir.

I‘rab kelimelerin son harfinde bulunur ve Arapga bir terkipte bulunan lafizlarin
harekesi merf(i‘, manstib, mecrir veya da mecziim olabilir. Eger kelimenin i‘rab1 ref’
ise bunun sebebi, o kelime ciimle i¢inde fail, naib-i fail, miipteda, haber veya merfi‘ bir
kelimeye tabi‘ olmakla yani sifat, atif, tekit veya bedel gibi sebeplerden dolayidir. Halil
b. Ahmet bir lafzin ciimle i¢inde 22 farkli nedenden dolayr merfi® oldugunu
soylemistir.26®

Terkipte bulunan bir kelimenin i’rabi nasb ise bunun sebebi, o kelime ciimle

icinde bes mefilden biri, hal, temyiz, Inne ( 3!) ve kardeslerinin isimi, kane (0¥)ve

kardeslerinin haberi veya nasb olan bir kelimeye tabi‘ olmakla yani sifat, atif, tekit veya
bedel olmak gibi sebeplerden dolayidir. Halil b. Ahmet bir lafzin climle iginde 51 farkli
nedenden dolay1 nasb oldugunu sdylemistir.?® Ref* ve nasb i‘rablari hem fiillerin hem
de isimlerin sonlarinda bulunabilir.

Bir kelimenin cer olmasmin sebebi, ya evvelinde cer harflerinden biri vardir

veya izafetle veya da kendisinden dnce mecrur olan bir kelimeye tabi‘ olmakla yani

262 Bkz. Anlamin Tiirleri, 39.

263 Tbn Kuteybe, 577.

%64 Spzlitk anlami “herhangi bir seyin aslini ve hakikatini ortaya ¢ikarmak ve agiklamak” olan “i ‘7dh”
kelimesi, terim olarak da, “Arap dilinin ciimlelerdeki s6z diziminin sekillerini (nahiv/sentaks)
incelemek” demektir. Detayli bilgi i¢in bkz, Abdulhamit Birisik, “I‘rabu’l-Kur’an”, DIA, (Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlarr), XXII, (2000), 376-379.

265 Halil b. Ahmed el-Ferahidi, el-Ciimel fi’n-Nahiv, thk. Fahruddin Kabave, (Beyrut: Miiessesetu’r-
risale, 1985), 117.

266 Halil b. Ahmed, 117.
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sifat, atif, tekit veya bedel olmak gibi sebeplerden dolayidir. Cer i‘rabi sadece isimlerin
sonlarinda bulunabilir fiillerde bulunmaz.

Bir kelimenin cezm olmasi ise, kelimenin evvelinde cezm eden edatlardan

birinin (% gibi) olmasiyla, sart veya sartin cevabi konumunda bulunmasiyla veya talep

ifade eden ciimlenin cevabinda bulunmak gibi sebeplerledir. Cezm i‘rab1 da sadece
fillere ait bir i‘rabtir isimlerde asla bulunmaz.

Ciimle icinde bir kelimenin her hangi bir sebepten dolay1 i‘rabinin degigmesiyle,
ayni kelime farkli anlamlar ifade edebilmektedir.?6” Yani climle i¢inde kullanilan bir
kelime 6rnegin, fail (6zne) oldugunda ciimlenin anlami farkli, meftl (nesne) oldugunda
farkli, evvelinde cezm edat1 veya cer harflerinden biri oldugunda veya izafet durumunda

anlamlar1 farkli olmaktadir.2®

Ibn Cinni lafizlarin ciimle igerisinde ifade ettigi anlamlar1 “nahvi anlam- sl

s olarak tarif etmistir. Bu tarifiyle ibn Cinni, ciimlelerde kullanilan lafizlarmn i‘rab

alametlerinin degisiminin anlamin degisimindeki etkisine dikkat cekmigtir.?®°

Cagdas dilbilimciler lafizlarin climle i¢indeki konumlarina ve ifade ettikleri
anlama ¢ok Onem vermislerdir. Ciinkli her dilde gramer kurallari, anlam1 etkileyen
onemli bir unsurdur, fakat Arapg¢ada gramer yoniinden lafizlarin degisimi, yani anlama
etkisi dogrudan olmaktadir. Oyleki baz1 dilbilimcilere gore lafizlarn tek kullanildiginda
bir anlam ifade etmeyip, ancak ciimle i¢indeki kullanimiyla, baska bir ifade ile ciimlede
gramer kurallarina uygun olarak diger kelimelerle kurdugu bag sayesinde anlam

kazanmaktadir.?7

2.4.7. Sozliiksel Anlam (dwoeaddt d%yult)

Anlambilimde genel olarak iki tiir anlam bulunmaktadir ki bu anlamlardan biri

kelimelerin ifade ettigi anlam, digeri de ciimlelerin ifade ettigi anlamdir. Kelime

anlambilimini “sozliiksel anlambilim” (lexical semantics) konu edinmektedir.?’

27 Tbn Kuteybe, 43.

28 Abdullatif, Muhammed Hamiase, Ta adiidii Evciihi’l-I'réb fi’l-Ciimleti’I-Kur aniyye, (Kahire:
Mektebetu’z-Zehra, 1984), 11, 99.

269 fbn Cinni, el-Hasdis, 1: 35.

210 Aksan, Her Yéniiyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim, 111: 160; Detayl bilgi i¢in bkz. Muhammed
Hamése Abdullatif, en-Nahv ve’d-deldle, (Kahire: Daru’s-Surik, 2000), 7.

271 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi 21.
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Sozliikksel anlam, kelimelerin ait olduklar dilde hangi anlamda dogru ve yaygin
olarak kullanildigina hiikiim veren anlam g¢esididir. Bu anlam tiirii kelimelerin ciimle
icindeki kullaniminin aksine miistakil olarak ifade ettikleri anlamlar1 konu edinir.?’? Bu
anlam tiriinii  kendisinde bulunduran, aymi dili kullanan toplum bireylerinin
diistincelerini, his ve duygularini birbirlerine aktarmak igin kullandiklar1 kelimelerden
meydana gelen esere sozliik denilmektir.2"

[k dénemlerde sozliik kelimesinin Arapca kelimelerle bir karsilig1 yoktu. Daha

sonra “—. &l oS -kitabu’l-garib”, “ |4 oS — kitdbu’l-hayl”, veya “kamus, mu‘cem ve

kessaf”, gibi farkli isimler altinda sozlik ve kavramlardan olusan ansiklopediler

(13

olusturulmustur. “Sozlik” kelimesinin Arapca karsilign olarak ¢ogunlukla “woers-
mu‘cem” ve “ »ss3- kamus” kelimeleri kullanilmaktadir. Mu‘cem kelimesi “s6ziin

anlaminin kapali ve anlagilmaz olmas1” manasindaki ucme- » ~ ¢ maddesinden masdar

veya ism-i mef‘il olup “bilinmezligi ve kapaliligi gidermek veya giderilmis s6z”
demektir.2™ “Sozliik bilimi” bir ilim dali olarak da “ ‘ilmu’l-luga ve mu‘cemiyyat”
diye kullanilmis ve sozliik kelimesinin karsiligi olarak sonradan terim haline gelmistir.

Sozliiksel anlami olusturan sozliikk ¢aligmalarinin temelini, Arap diislincesinin

tanik oldugu ilk ilmi hareketlerden “oTdl —y¢= garibu’l-Kur'an ve oT4 |Keos-
miskilu’l-Kur’an” ¢alismalari, “c.u4 g ¢ — garibu’l-Hadis ve monografik yani bitki,

hayvan, insan bedeni ve 6zellikleri, cesitli aletler ve silahlarin bilgisini i¢cren” sozliikler
olusturmaktadir.?”® Bu temel iizerine Arap dili sahasinda igerik bakimindan basta
Morfolojik, etimolojik ve diyalektolojik sozliikler olmak iizere yapisal sozliikler, es
anlamli zit anlamli ¢cok anlamli kelime sézliikleri, deyim ve atasozii sozliikleri, terim
sozliikleri yer adlar1 ve 6zel isim sozliikleri gibi anlam merkezli farkli sozliik tiirleri
olusturulmustur.?’®

Temmam Hassan’a gore Arapga’da anlam, ses diizeni, bi¢im diizeni ve dilin

gramer diizeninden meydana gelmektedir. Kelimelerin salt sozliikklerde bulunduklari

212 Hassan, Makalat fi’l-lugati ve 'l-edeb, |: 88.

213 Hassan, Makalat fi’l-lugati ve 'l-edeb, 1: 89.

274 {bn Manzfir, “ » z ¢ maddesi. XII: 388.

215 Hassan, Makalat fi’l-lugati ve'l-edeb, 11: 91.

276 smail Giiler, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri, (Istanbul: Isam Yaynlari, 2015), 32.
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hali ile ciimle olmadiklarini dile getirip; ancak sozliikteki kelimenin konugsma, yazma ve
okuma hallerinde yani ciimle baglaminda kullandig1 zaman anlam ifade eder goriisgiinii
belirtmistir.?”’

Hassan, el-Ustl isimli eserinde herhangi bir kelimenin sdzliiksel anlamini
aciklama noktasinda su kurallara dikkat edildigine dikkat ¢ekmektedir:

a) Genel olarak dilleri olusturulan sozliikleri ve oOzellikle de Arapga’yr ele
aldigimizda sozliigii olusturan kelimelerin kok harfleri ve istikakina, yani tiiremesi
yoniiyle kelimelerin asil harflerinin, anlaminin a¢iklandigini gérmekteyiz.?’®

b) Yine Arapca’da yapisi bakimindan farkli anlamlara gelen kelimelerin
anlamlarmi, kelimenin ilk harfinin harekesi farkli olursa anlami sdyle, ikinci harfin
harekesi farkli olursa anlami bdyle olur diye kelimeleri uzun uzun niteleme yerine

harekeler kullanilarak lafzin anlamini belirleme ve sinirlama gorevi yapmaktadir.
Ornegin; (Js* «(J3= Js= J3) kelimesinde ¢ harfinin fethas1 ve s harfinin siikni ile
olan anlamini ve diger hareke versiyonlari anlatmak gibi. Ciinkii bu sekilde anlatim

hem vakit kayb1 hem de daha fazla ¢caba harcamay1 gerektirmektedir.

c) Cimlede veya kalip ifadede bir kelimenin sonuna eklenen kelimeleri ve bu

farkl1 kelimelere gore degisen anlamii sinirlamak. Ornegin (—>L=) kelimesinden sonra,

(>l Lo & Ekselanslart, ( s* —>\o: Hakli olan), (& Jsw, >Lo ‘Rasulullah’in

arkadagt) gelen farkli kelimeler ile bu kaliba yiiklenen anlamlar1 6zenle belirlemek
gibi...
d) Arapga kelimelerin anlamlarmin ve kullanimlarinin delil ile gésterilmesi ki

buna istishid (slexw¥)) denilmektedir.?’”®  Arap dilinde anlanmi belirleme yoniiyle

sozliiklerin gorev ve fonksiyonunun bu maddeler oldugunu séylemek miimkiindiir.2

211 Hassan, el-Lugatu I- ‘Arabiyye: Ma 'ndhd ve mebndhd, (Kahire: ‘Alemu’l-Kutub, 2006), 317.

278 istikak hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Hassan, el-Usiil, 262.

279 Ciimlede ilk &nce kullanilan bir kelimenin anlamini ve kullanim seklini anlatmak icin sz veya kelime
sOylenir, sonra bu, kelimeden dogan ve bu kelimeye bir zeyil konumunda bulunan, dogruluguna delil
ve Ornek teskil eden baska bir sz takip eder. Yani dnceki soziin dogruluguna delil olan ve kullanim
ve anlam yoniiyle ona birdrnek konumunda olan s6z getirmektir. (Ebu Hilal el-Askeri, Kitabii 's-
Swnd'ateyn, thk. Miifid Muhammed Kumeyha, (Beyrut, 1984), 470)

280 Hassan, el-Usil, 258.
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2.4.8. Diger Anlam Cesitleri

Arastirmamizin bundan 6nceki bdliimiinde anlam ¢esitlerinin gramer, sekil ve
bulundugu konuma gore kisimlarini agikladik, bundan sonraki boliimiinde ise anlamin

icerik yoniiyle ¢esitlerini agiklayacagiz.
2.4.8.1. Somut ve Soyut Anlam

Kavramlar anlamlar1 yansitmasi yoniiyle somut ve soyut olarak ikiye ayrilmasi
temelde duyu organlan ile iliskilendirilmistir. Bes duyu organindan en az biri ile
varligina iligkin bilgi sahibi oldugumuz ve uzayda yer kaplayan nesnelerin tamamina
somut kavramlar, yansittig1 anlamlar ise somut anlamlar olarak isimlendirilmistir. Soyut
kavramlar ise somut kavramlarin tersine uzayda yer kaplayamayan ve duyu
organlarindan biri ile hissedilemeyen, daha ¢ok sezgiler ile anlam yansitan kavramlar
olarak tanimlanmaktadir. Ornegin, “insan” kavrami somut anlami, “insanlik” kavrami
ise soyut anlam1 yansitmaktadir.

Soyut kavramlarin anlamlarinin somut olan kavramlarla agiklanmasi ya da
anlasilmast miimkiin iken, soyut kavramlarin anlamlariin kavramlar ile agiklanmasi ve
anlasilmas1 daha zordur. Ornek olarak, “dzgiirliik” kavraminin anlamini agiklamaya ve
anlamaya calisilirken veya bir toplulukta tartisirken, bir kimse somut olarak bu ifadeyi
kullandiginda, karsidakilerin zihinlerinde var oldugunu disindigi, “hir olma ve
bagimsiz” olma anlamini kastettigi gibi yine somut olarak ele alinan ayr1 ayr1 6zgiirlikk
cesitlerini yani ifade 6zgrligi, seyahat 6zgiirliigii gibi anlamlar: da kastetmis olabilir.
Yani somut kavramlarin anlamlari tek bir bilincin deneyim ve anlayigina bagl olarak
ele alinabilirken, soyut kavramlarin anlamlar1 ise birden fazla bilincin diisiincede

algiladig1 ve tartisabildigi anlamlar olarak ele almabilir.?!
2.4.8.2. Gercek Anlam ve Mecaz Anlam

Gergek yani hakiki anlam, bir lafzin manasinin asli temeli olan ve lafizin temel
harflerinden anlasilan anlamidir. Bu sebeple de temel anlam ve gercek anlam isimleriyle

de tanimlanmaktadir.

21 Kemal Cingin, “Matematiksel Soyut Kavramlar ile Somut Kavramlarin Bilgisi”, 21. Yiizyilda Egitim

ve Toplum Dergisi, c. 5, sy. 13, (2016), 240.
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Anlam yoniinden mecaz anlamin ziddi, bir lafzin mecazi anlaminda degil de, asli
manasinda kullanilmasi, bir kelimenin veya cliimlenin sadece lafzinin delalet ettigi
manada kullanilmasi, anlamda esas olarak kullanilan kelimeyi, o kelime neyin anlamini
yansitmak i¢in kullanilmis ise, 0 manada kullanmak gibi anlamlara gelir. Ornegin, “EI”
kelimesinin insan viicudunda bir seyi kavramak i¢in kullanilan iki organ manasinda
kullanilmasi gercek anlamdir.

Mecaz anlam ise, hakikatin, ger¢egin ziddi, yan anlam, iletisimde bir aladka veya
benzetme sonucu kavramlart ger¢ek anlamimin disinda kullanilan anlam tiirtidiir. Yani
kisaca bir s6zii veya sozciigii gercek anlaminin disinda kullanma sanati, demektir.

Mecazin yani bir kavramin anlam yoniiyle gercek anlamindan alinarak, ilgili
bulundugu bagka uzak bir anlamda kullanilma Sanatinin en belirgin faydasi ve 6zelligi,
ifade ve anlama kuvvet ve giizellik vermektir. Bunun igin kelime benzerlik veya daha

degisik bir alaka karinesi ile gergek anlami disinda kullanilabilir. Kur’an’da mecaz
anlami gokga kullanilmustir. Ornegin s (Ja.d\ &R )" ayetinde 282 lafizlarin gergek

anlami, “kemiklerim zayifladr”, mecazi anlami ise “takatim kalmadi, giiclim, mecalim

zayifladi, elden ayaktan kesildim, yaslandim, ihtiyarladim” gibi anlamlaridir.?®
2.4.8.3. Temel Anlam

Bir sozciik sdylendiginde dinleyenin ilk aklina gelen anlama temel anlam denir.

[k anlam (JsY) s=V), merkezi anlam (sS4 s+Y), methiimi anlam (#seid o2l) ve idraki

anlam (_s1)sy! s~V) gibi isimleri vardir. Yani sdylenen lafizda simge-gonderge-gosterge

iliskileri ile dinleyenlere yansittig1 dile ait anlam tiirlerindendir.?3

Iletisim esnasinda insanlarin konusmalarinda sdzciik ve lafizlar1 kullanildikea,
sozciik ve lafizlar baska nesnelerle veya kelimelerle benzerlik ve yakinlik olusur.

Neticede bu kelimeler yavas yavas ¢okanlamli duruma gelerek temel ve yan anlamlar

olusur. Ornegin “kadin” anlamim ifade eden “:l+” kelimesi, insan, erkek olmayan ve

yetiskin olan anlam birimlerini yansitmasi temel anlamdir. Yine “erkek ¢ocuk” anlamini

282 Meryem, 19/4.

283 Muhammed Ibn-i Cerir et-Taberi, Cdmi‘u’l-Beyin fi Te'’vili’l-Kur’dn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-
IImiyye, 2009), VIII, 306; Abdiilcelil Bilgin, “Hakikat ve Mecaz Baglaminda Ingilizce Meallerle
flgili Analitik Bir Inceleme”, Necmettin Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy: 30,
(2010), 120.

284 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi, 115.
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ifade eden “.Jy” kelimesinin éncelikle insan oldugu, erkek oldugu ve yetiskin olmadig:

anlam birimlerini yansitmasi temel anlama 6rnek verilebilir.
2.4.8.4. Yan Anlam

Yan anlam bir s6zcligiin veya kavramin, temel anlaminin yan1 sira, o sdzctigii

duyan kimselerin zihninde kazandig1 baska bir anlam veya yansittigi yeni kavramlardir.

‘Arizi anlam (2 saV), Izafi anlam (pLey) oY), ikincil anlam (W) sal) ve sezgisel
anlam (¢! s~V) gibi isimler kullanilmaktadir.

Yan anlamlarin olusumunda da iletisimde insanlarin kullanimi ile meydana
gelen c¢esitli nedenler vardir. Bunlardan en Onemlisi ise yan anlamda anlami
gliclendirmek i¢in bagvurulan anlam aktarmalar1 gelmektedir. Anlam aktarmalar1 olan
kelime ve lafizlar ise genellikle deyimlerde kullanilmaktadir.?%

Deyimlerde anlam aktarmasi, mecaz, istiare ve egretileme gibi kavramlar ile de
ifade edilen ve iletisimde lafiz veya kelimenin yansittigi kavramla, onun gosterilenleri
arasmda kurulan benzetme yollu iliskidir. Ornegin iletisimde “kurt” kelimesinin anlam
bilesenleri agisindan temel anlami, insan olmayan, kopekgillerden, yirtict ve yabani
anlam birimlerini yansitirken, insanlarda deyim olarak kullanildiginda, kalles ve hain
anlam birimlerini yansitmasi yan anlamdir.

Yan anlamin en belirgin 6zellikleri sunlardir;

a) Bu tiir anlam ¢esidinde temel anlamin tizerine ilave bir anlam olmas1 yani,
Temel anlamda 6rnek verdigimiz “kadin” kelimesinin insan ama erkek olmayan ve
yetiskin olan” temel anlaminin yaninda, organik (viicut yapisi), psikolojik (Duygusallik,
sefkat) ve sosyolojik (giyim tarzi, iyi yemek pisirmesi) anlamlart vardir.

b) Anlamin sabit olmamasi yani kiiltlir, ¢ag ve reel durumlara gore degisken
olmasi, 6rnegin bir yiyecek maddesinin lezzet algisinin kisiden kisiye degismesi gibi.

¢) Dili konusan herkesin uzlasti§1 bir anlam cesidi degildir. Ornegin “kurt”
kelimesinin insanlarda deyim olarak kullanildiginda, “kalles ve hain” anlamlarini

yansitan yan anlami herkes tarafindan kabul edilmeyebilir.

28 Detayl bilgi igin bkz: Ergiiven, Arap¢a Deyimler, Lafiz Mana ve Kullanim Ozellikleri, (Ankara: Fecr,
2020) 21.
286 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi, 117.
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d) Ucu agik ve sonsuzdur. Cunkii lafizlarin temel anlamlar1 bile zaman ve

kiiltiirlerin degismesine bagl olarak degismeye elverislidir.

2.5. TEMMAM HASSAN’A GORE ANLAM CESITLERIi

Temmam Hassan’a Gore Anlam Cesitlerinin detayli agiklamasini {igiincii
boliimde verecegiz. Kisaca  Hassan, anlamin kisimlarini genel olarak Tablo -1’ de

gorildigii gibi siniflandirmastir.

Tablo 2.1. Anlam

=JI/Anlam

1- Orfi / 2 2- 25 [Zihni 3- 4kl /Intiba‘d

Bu genel siniflandirmadan sonra da anlami detaylandirmis ve Tablo -2’deki gibi

‘Orfi anlami ii¢ béliime ayrrmugtir.8’

Tablo 2.2: Orfi Anlam

A sadV*Orfl anlam

1- by [Vazifi 2- somas/Mu‘cemi 3- Sl/Siyaki

Anlamin ikinci kismi olan Zihni anlami da Tablo -3’de oldugu gibi {i¢ boliime

ayirmistir.
Tablo 2.3: Zihni Anlam
»3Zihni anlam
1- sikw/Mantiki 2- rs/Istintac 3- Sleul/Istid af
4- s\kl/Intiba‘d 5- Jlas/infi‘all 6- ~>/Hissi-Pragmatic

287 Hassan, Makalat fi’l-lugati ve l-edeb, 11: 297.
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2.5.1. Anlamm Olusturan Ogeler

Unlii batihi dilbilimci De Saussure, anlam konusunu dilsel gosterge baslhig
altinda, gostergenin iki yonii oldugunu, birincisinin, sesin olusturdugu akustik ve
kavramlardan meydana gelen zihinsel yon, digerinin ise, isaret veya sozle gosterilen
somut varlik ve onu gosteren 6zel kelimelerin/kavramlarin seslerinden meydana gelen
yonii oldugunu soylemistir.?®

Bu baglamda genel olarak anlami olusturan égeler {ic boliimden olusmaktadir:
Bunlar:

a) Dil ile ilgili alamet yani gosterge. Dilbilimin en 6nemli 6gesini dil olgusu
olusturur. Bilimsel acidan biitiin dillerin her yoniiyle incelenmesini dilbilim yapar.?
Anlam ise bu incelemelerin sonucunda elde edilen dgeler ile meydana gelen bir olgudur.

b) Diisiince ile ilgili alamet yani sozliiklerde yer alan somut ve soyut kavramlar.

c) Hakiki yani her zaman olmasa da dis diinyadaki gosterilen somut alamet
boliimleridir.?%

Biz de c¢alismamizda yukaridaki genel taksime gore anlami olusturan ogeleri

aciklayacagiz.
2.5.2. Anlamda Dil ile Tlgili Ogeler

Anlamin olusmasinda dil ile ilgili en 6nemli Ogelerden biri gostergedir.
Gostergenin anlam ile olan iliskisini de ¢alismamizin “Anlamin Belirlenmesinde Dil
Dugsi Etkenler/Géstergeler” baghginda agiklamustik. 291

Insanlarin kendi arasindaki bilgi aligverisini saglama ve metinleri anlama
yontemleri arasinda dil ve dili olusturan sz sistemi, ¢ok yonlii ve karmasik 6zelliklere
sahip olmas1 yoniiyle en gelismis sistem kabul edilmektedir. Bu iki kavramin ¢ok yonli
olmasi ve ayni zamanda da karmasik olmasi ise, insanlar arasindaki siirekli bir

kullanim1 olmas1 ve yapisal dzelliklerinden kaynaklanmaktadir.?®> Baska bir tabirle dil

288 Ferdinand De Saussure, Genel Dilbilim Dersleri, Cev. Berke Vardar, (Istanbul: Multilingual yayinevi,
1998), 110.

289 Bkz. Mehmet Aydin, Dilbilim El Kitab:: Temel Kavramlar ve Konular, (Istanbul: 3F yaynevi, 2007),
14.

290 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi, 64.

21 Bkz. Anlamin Belirlenmesinde Dil Disi Etkenler/Gostergeler, 39.

292 Bilginer Onan, Esra Nur Tiryaki, “Tiirkgede Ortiili Anlam Olusturan Unsurlar ve Ana Dili
Ogretimindeki Islevleri”, Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, sy: 19,
(2012): 224.
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ve s0z, insanlarin genellikle kendi aralarinda geleneksel ve orfi olarak konustuklar: ses
ile alakali lafizlar ve rumuzlardir. Dilin ve sozlerin ortaya ¢ikisi ile ilgili farkl goriisler

one siiriilmiis ve bu sebeple de analitik ve sentetik yaklasimlar ortaya ¢ikmustir.?%3
2.5.3. Dil

Insanin diger insanlarla ya da doga ile kurdugu bag ve iletisim, dilin tarih
boyunca toplumlarda insanlarla var oldugunu ortaya koymaktadir. Dil ifadenin en
onemli arac1 ve semboliidiir. Diisiinceleri ifade etmeye ve konusanin anlatmak istedigi
manalari bildirmeye yarayan toplumsal bir aragtir.

Kisinin konustugu dil, genellikle ait oldugu kiiltiiriin, zihin ve davranislarinin bir
parcasidir. Ait oldugu kiiltiir ile kisinin tecriibelerinden gelen ve sonradan kazanilmis
sistemli aliskanliklarin kisinin sesine sistemli olarak yansimis halidir.?%*

Bagka bir ifadeyle dil, insanlarin tamaminin giinliik hayatlarinda kullandiklar1 ve
Ogrenilmis bir eylem olarak yerine getirdikleri etkilesim tiiriidiir ve her bir toplumun
isteklerini, arzularini, maksatlarini, gayelerini ve diisiincelerini ifade ettikleri seslerden
oriili bir konusma diizenidir ve genellikle dogal olarak elde edilir.?® Ciinkii
toplumlarda her birey, dogdugu toplum i¢inde var olan o toplumun dil dizgesini anadili
olarak kavrar. Ornegin bir ¢ocuk, dili yetisip biiyiidiigii toplulukta nesneleri ve
kavramlar: o toplulugun dilindeki karsilig1 olan adlariyla 6grenir. Bu dogal 6grenim
sonucu da her seyin bir adi oldugunu ve bu adi araciligiyla toplumun diger iiyeleriyle
iletisim kurdugunu algilamaktadir. Zira her toplumda iletisim, o toplumun kendi
aralarinda konustuklart dil ile gergeklesmektedir. Anlami olusturan ogelerin en

onemlilerinden biri dildir. Arapga'da dil teriminin karsiligi olarak lugat ve lisan

olli/azll kelimeleri kullanilmaktadir. Arap dilinin en eski yazili metinlerinden olan

293 Bkz. Ahmet Dag, “Islam Diisiincesinde Dil-Mantik Sorunu”, Tiirk Islam Diinyas: Sosyal Arastirmalar
Dergisi, sy: 4, (2015): 104.

294 Bkz. Berke Vardar, Dilbilim Yazilar:, (Istanbul: Multilingual Yay., 2001), 30; Faruk Bozgdz, “Dil-
Toplum fliskisi ve Ari-Sami Polemiginde Dil ve Sami Dilleri”, Ekev Akademi Dergisi, 8, sy: 20
(2004), 280.

29 {pn Cinni, el-Hasdis, 1: 33.
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Kuran-1 Kerim'de lugat kelimesi gegmemekte, ancak bunun yerine yirmi dort yerde?®

farkli anlamlarda lisan ve tiirevleri kullanilmaktadir.?’

Dil anlam ifade etmede, yani iletisimde, ses, sozciik, climle, metin ve bi¢imbirim
gibi dilsel gostergelere tabidir. Bu gostergelerin yaninda konusurken el kol hareketleri
ve sesin aniden yiikseltilip, alcaltilmasi gibi dil iistii gostergelere ve konusurken
giilimsemek gibi dil dis1 gostergelere de ihtiya¢ duymaktadir. Dil insanlar tarafindan
olusturulan diisiince ve tasavvurlari iginde tasidigi gibi, bu diisiince ve tavirlarin
olusmasina ayni zamanda kaynaklik da etmektedir. Bu agidan dil kavram olarak ¢ok
cagrisimlari olan, insanlara fikir ve bilgi iletmesinin yaninda bagka anlamsal islevlere de

8 Zira diisiinceler dil vasitasiyla aktarilir ve

sahip olan canli bir yaprya sahiptir.?®
yayilirlar.  Amerika’li dilbilimci antropolog ve Amerikan Dilbilim Okulu'nun
temsilcilerinden Edward Sapir'e (6.1939) gore dil, “istemli olarak iiretilen ve bir
simgeler diizeni araciligiyla duygu, diisiince Ve isteklerin bildirisiminde kullanilan,
icgiidiisel olmayan Ve yalnizca insana 6zgii bir yontemdir.”*%

Dil diizenli kiiltiirel kurallardan yani geleneklerden ge¢ip keyfi olarak ulasilan
ve anlamlar1 olan isaretler sistemidir. Ornegin bal yapan bir bdcege “ar1’” denmesinin
zorunlu bir nedeni yoktur. Bu kelimedeki harfler dizisinin gercek hayattaki bal yapan
bir bocegi anlatmasi belli bir dil grubundaki insanlarin bu bocegi dyle ¢agirmalarindan
dolayidir.3®

Anlam olusumunda Isvigreli psikolog Piaget’ye (6.1980) gore ise insan once
diistinceyi olusturur daha sonra da dil yoluyla onu agiklar. Kisi, etrafindaki nesnelerden,
nesnelerin arasindaki anlam iliskilerden ve bu iliskilerden dogan sistemsel bir dil ve
anlam olgusu ile diisiince altyapist kurar. Dil sistemi, bu ¢ok yonlii altyapinin bir sonucu

301

veya uzantisi bigimindedir. Dilin anlam yolculugundaki bu ¢ok yonliiliigii onun

yetkin bir bigimde &grenilmesini ve de ogretilmesini de gerekli kilmaktadir. Ciinkii

2% By farkli kullanimlar i¢in bkz. Mumtehine, 60/2; Ali Imran, 3/ 78; Nisa, 4/ 46; Maide, 5/ 78; Ibrahim,
14/ 4; Nahl, 16/116; Meryem, 19/ 50, 97; Taha, 20// 27; Nur, 24/ 15, 24; Suara, 26/ 13, 84, 95; Kasas,
28/ 34; Fetih, 48/11.

27 Yakup Civelek, “VII1.-XI. Aslr Islam Diinyasinda Dil Olgusuna Yaklaglmlar ve Bati’l1 Dilbilimcilerle
Mukayesesi”, Kur' an ve Dil -Dilbilim ve Hermendtik- Sempozyumu, (2001):205.

2% Ellul Jasques, Soziin Diistigii, ¢ev. Hiisamettin Arslan, (Istanbul: Paradigma Yay., 1988), 33-34;
Stileyman Gezer, Sozlii Kiiltiirden Yazili Kiiltiire Kur’dn, (Ankara: Ankara Okulu Yay., 2015), 24.

29 Berke Vardar ve digerleri, XX. Yiizyil Dilbilimi (Kuramcilardan Se¢meler), (Ankara: TDK Yayinlari,
1983), 46.

300 Hassan Temmam “Mendhicu’l-bahs fi’I-luga” isimli kitabinda yaklasik 30 sayfalik bir béliimiinde s6z
ile dil arasindaki farklari detayli olarak anlatmistir. (Detayli bilgi i¢in bkz. 30) Yine “el-Lugatu
beyne’l-mi‘yariyye ve’l-vasfiyye” isimli eserinde de, soz sOyleyen yani miitekellim ile dilbilimci
acisindan soz ve dilin 6zelliklerini anlatmistir. (Detayl: bilgi i¢in bkz. 26.)

301 Cinar, 247.
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anlam1 yansitmada dil, dilbilimi, egitimbilimi, toplum dilbilimi, ruh dilbilimi,
insanbilimi ve gostergebilimi gibi farkli alanlarin 6znesi konumunda oldugunu
gormekteyiz.

Yine insanlarin irettigi/yazdigi bir konusmayir veya metni anlasilir kilmak,
oncelikle o metin ile muhataplarina ortak bir dille yani onlarin anlayacag: bir dille ve
uygun baglam i¢inde seslenmekle veya yazmakla miimkiin olur. Dolayisiyla bir metin
dilsel olmakla nitelendiginde, o metnin ancak dil ile var oldugu ortaya ¢ikar ve o metnin
asli unsurlar arasinda dil yer aliyor demektir. Clinkii kullanilan dil, sadece anlamanin
degil, metnin de temel unsurudur ve asli unsurlar1 arasinda konusulan dilin bulundugu
bir metnin anlagilabilmesi yani anlamin olusumu elbette o dilin anlasilmasina

baglidir.3%2

Anlam olusumunda her bir dilin kendine 6zgii 6zellikleri ve kurallar1 vardir.3%
Herhangi bir dilin genel Ozellikleri kavranmadan anlam meydana gelmez ve
kavranamaz. Ciinkii dil olgusuna anlam yoniinden bakan dilbilimci igin, dil olmadan
diisincenin de var olamayacagi kabul edilmektedir. Bu sebeple de anlama iliskin bilgi
ve 0 bilgiyi aktaran anlatim temelde dil tarafindan belirlenmektedir ve neticede
dilbilimde diisiince, dilin yapisiyla sekillenip anlam ortaya g¢ikmaktadir. Dil anlam
yoniinden toplumlardaki kullanimi, ilgili oldugu birey, toplum, diisiince ve baglam ile

iliskilendirilerek sdzlii ve anlamsal bir deger kazanmaktadir.3%

2.5.4. Soz

S6z bagka bir ifadeyle lafiz, anlambilimde dilsel simgenin bir araci gorevini
istlenmektedir.  Ciinkii s6z, disiinceyi diizenleyerek ifade sekline gore zihindeki
diistincenin gergeklesmesini, ayni zamanda da bir bireyin i¢ diinyasindaki anlam
deneyimini dilbilimsel eklemler ve gostergeler ile baska bireylere ulagsmasini
saglamaktadir.

Insan, kendi diisiincesini diger insanlara ve yasadigi topluma aktarmayi
diistincesinin yonlendirdigi bir ses ile yani s6z kullanimi ile gergeklestirmektedir. Bu

sebeple anlamin olusmasinda hi¢ kuskusuz s6ziin 6nemli bir yeri vardir. Ciinkii anlam

392 Diicane Ciindioglu, Sozlii Kiiltiirden Yazili Kiiltiire Anlamin Tarihi, (Istanbul: Kap1 Yaymlari, 2016),
1.

303 Bkz., Lutz Edzard Polygenesis, Convergence and Entropy: An Alternative Model of Linguistic
Evalution Applied to Semitic Linguistic, (Weisbaden, 1998), 53, 88; Bozgoz Faruk, 281.

304 iseri, Onuncu Y1l Nutku nun Gostergebilimsel Coziimlemesi, 209.
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da tipki eylem gibi s6zle hayat bulur ve muhatapta etki birakir. Cogu kere eylemleri var
eden ve anlamli kilan sozlerdir.

S6z eylemi var etmekle ve ortaya ¢ikarmakla kalmaz ayn1 zamanda genellikle
eylemi anlamli da kilar. Aynm1 zamanda eylem sahiplerini eyleme girismeden Once,
eylem sirasinda ve sonrasinda gozlemler, hesaba ceker, bazen sevindirir, bazen de
hiiziinlendirir. Kisaca sz, eyleme ve eylemciye ruh verir ve hayat bahseder. S6ziin
anlami1 eylemin anlamim belirler ve eylem de anlamini sézde bulur.3%® Dolayisiyla bazi

durumlarda s6z olmasaydi anlam da eylem de olmazdi.
2.5.5. Lafiz ve Kelime

Lafiz kelimesi bir¢ok dilci tarafindan hem kelime hem de ‘ibare veya ciimle
anlaminda kullanilmistir.3® Muhatabim zihninde anlami olusturan temel gelerden biri
de anlami1 muhatabin zihninde belirgin hale getiren lafiz ve kelimelerdir. Arapga

dilbiliminde kelimeyi olusturan lafizlar ve dzellikleri sekil 3’te goriildiigii gibidir.3%’

Sekil 2.3: Arapga Dilbiliminde Kelimeyi Olusturan Lafizlar ve Ozellikleri

Lafizlar ve kelimeler sesin dolayisiyla soziin meydana getirdigi kelimelerin

sekilleridir. Dili konusan kimse ciimleleri, sozleri, bir lafzi, nesneyi veya herhangi bir

305 Ciindioglu, Sozlii Kiiltiirden Yazil Kiiltiire Anlanun Tarihi, 214.
36 Halim Oznurhan, “Ebu Hill el-* Askeri’ye Gére Lafiz ve Anlam”, SUIFD, sy. 14 (2006): 146.
307 Halit ‘Abdiilaziz, en-Nahvu 't-tatbiki, (Misir: Daru’l-Lu’lu’e, 2018), 15.
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bi¢imi sozle ile veyahut yaziyla ifade ettiginde, bunun bir gosterimi olur. Konusanin
ifade ettigi lafiz ve kelimeden olusan ctimle, dinleyenin zihinde bir resmi, bir hayali
canlandiriyorsa onun isitsel (ses®®®) veya gorsel (kelimelerin resmi) gosterimi, ayni
zamanda anlam1 da olusturmaktadir.3%

Vardar (6. 1998) sozciigii (kelime)

“bir ya da birden ¢ok sesbirimden olusan, yazi veya metinde iki bosluk
arasinda yer alan, ¢ogu kez anlamsal bir birim olusturan, séylemde belli bir
bigimsel birlik sunan, c¢esitli dizimsel kullammlarda ya degismeyen ya da
biikiinlerde oldugu gibi bir boliimiiyle degisim gdosteren eklemli ses ve sesler
obegi” seklinde tanimlamigtir, 3%

Klasik donem dilcilerine gore dil bilgisinin temel dgelerinden biri kabul edilen
sozciik/kelime, giiniimiiz dilbilimcilerine gore farkl tarifleri olan ve kesin ve nitelikli
bir anlam bileseni olmadig1 diisiiniilen bir kavramdir. Ama bu diisiincelerine ragmen
lafiz ve kelime ifadesi yerine anlambirim®! gibi kavramlar kullamlarak kendisinden de
tamamen vazgecemediklerini goriiyoruz.3'? Sonug olarak hem klasik donemde hem de
cagdas dilbilimcilere gore iletisimde anlamin temel dgesi ciimle, climlenin temel 6gesi

de lafiz ve kelimeler oldugunu diistinmekteyiz.
2.5.6. Lafiz ve Kelimesiz Iletisim (Beden Dili) (<ilalS iy 4a1)

Iletisim denince dil, dil denince de herhangi bir toplulugun konustugu ve
etkilesim sagladigi anlam ifade eden kelime ve ciimleler toplulugu akla gelmektedir.
Lafiz ve kelimesiz iletisimden maksat, genellikle insanlarin giinliik hayatlarinda

bilingli veya bilingsiz olarak kullandiklar1 sézsiiz beden dilinin yansittig1 ve muhatap

308 Farabi’ye gore sesler, nefes alirken havanin bogaz, girtlak, geniz, dil, dis ve dudaklara farkl
siddetlerde carpmasiyla ¢ikar. (Farabi, Kitabu’l-Hurif, s. 134) Temmam Hassan ise, ses ile harf
arasindaki farki belirttikten sonra sesi soyle tanimlar: “Ses organlarindan birinin havanin hareket
ettirilmesinden kaynaklanan belli ses etkilerini beraberinde getirdigi hareket ameliyesidir. Yani ses
islemi ses gonderen kaynak ile alict konumundaki kulak arasinda meydana gelen bir olusumdur. (el-
Lugatu’l-‘Arabiyye ma’naha ve mebnaha, 74)

39 Omer Soykan, “Sézdizim ile Anlambilim Arasindaki Bagintiya Tiirkce Agisindan Bir Bakis”, Uludag
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi, sy. 20, (2016): 140.

810 vardar, A¢iklamali Dilbilim Terimleri Sozliigii, (Istanbul: ABC yaymevi, 1998), 151; Toklu, Dilbilime

Giris, 51.

Yapisal dil bilimi iizerinde aragtirmalariyla meshur olan Fransiz dil bilimci André Martinet (6.1999)’e

gore, bir climlenin anlam ifade edebilmesi i¢in iki cesit dilsel 6genin bir araya gelmesi gerekmektedir.

Birinci 6ge anlaml lafizlarin bulunmasidir ki bu kismin en kiigiik birimine anlambirim (moneme)

denilmektedir. Digeri de anlamli olmayan, ancak anlamin olusumuna katkida bulunan ogelerin

bulunmasidir ki, ikinci kismin en kiigiik birimine de sesbirim (phoneme) denilmektedir. (Mehmet

Yal¢m, Siirin Ortak Paydas: Siirbilime Giris, (Sivas: Cumhuriyet Universitesi Yayinlari, 1991), 98).

312 Toklu, Dilbilime Girig, 51.

311
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kitlede anlam belirten mesajlardir. Bu mesajlar genel olarak; isaretler, jest ve mimikler,
bas ve goz hareketleri, yiiz ifadeleri, beden durusu ve temas gibi beden dili 6geleridir.

Ciinkii bu ogeler ile diismanlik, korku, sikinti, saldirganlik, miikemmeliyet¢ilik,
hoslanma ve tiksinme gibi anlam tiirleri sergilenebilir. Bu etkilesim tiirii, lafiz ve kelime
olmadan bedenin pozisyon ve hareketlerine bagl olarak ortaya ¢ikan anlam tiiriidiir. '3

Beden dilinin anlama katkisi ise kiicimsenmeyecek kadar onemlidir. Ciinkii
beden dilinin iletisim sirasinda anlatilan konunun daha iyi anlasilmasina, sziin etkisinin
daha da artirllmasina ve hitabin daha dikkat ¢ekici olmasinda lafizlara ve sese yardimci
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ayni zamanda beden dilinin yalin olarak yani lafiz ve kelime
olmadan anlam ifade eden tiirleri de vardir. Psikologlarin arastirmalarina gore insanlarin
kendi aralarinda yliz yiize olarak kurduklari iletisimde konusmanin yaninda sozsiiz
mesajlarin tesiri %90 oranindadir.3*

Dilbilim ve hareket bilimciler lafiz ve kelimesiz iletisim araglarina ve bedensel
hareketlerin ifade ettigi anlamlara klasik dénem de énem vermislerdir. Ornegin Cahiz,
konuyu el, kafa, géz veya kas isaretleri gibi en 6nemli, meshur ve anlam igeren viicut
hareketlerinden bahsetmis ve {i¢ kisimda incelemistir:

1. Kisim, konugma sirasinda yapilan ve soziin anlasilmasinda yardimci olan
isaret ve hareket tiirleri.

2. Kisim, s6z ve lafiz olmadan sadece hareket olarak yapilan ve yaziya
gecirilemeyen jest, mimik ve isaret ve hareket tiirleri.

3. Kisim da bagkalarinin anlayamayacagi sekilde iki kisinin kendi arasinda
mesajlasmak istediginde kullandig gizli dil veya gizli isaret tiirleridir.®® Son kisim igin

su siir drnek verilmistir:3!6
S5 Uy 0y 3] . Ledal Bl ey S
SUT 0 by Sy Sy . Uy J 258 Slall O L2
Anlami: Ailesinden korktugu igin g6z ucuya endiseli birinin isareti gibi isaret

etti ve konusmadl,.

Anladim ki o bakis “merhaba hos geldin ey akli basindan gitmis sevgili” dedi.>*®

313 o< Arif, Temmdm Hassdn Raiden Lugaviyyen, 53.

314 Acar Baltas, Zuhal Baltas, Bedenin Dili: Bedenimizin Sessiz Dili, (istanbul: Remzi Kitabevi, 1992), 7.
315 Kemal Beser, Dirdsat fi ‘lmi’l-luga, (Dar’u Garib, yy. 1998), 100.
316 <Omer b. Ebi Rebi‘a, Divdn-1 ‘Omer b. Ebi Rabi‘a, (Beyrut:Daru’l-Kitab, 1996), 311.

ST (eslal) ) Ay gl e
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Fizyonomi (physiognomy) ve yiiz okuma diye tarif edilen, daha eski bedensel
anlam isaretleri de vardir. Bu alanda Charles Darwin (6.1882) ve beraber ¢alistigi bilim
adamlarmin 1872 de yaymladigi, “Insan ve Hayvanlarda Duygularin I[fadesi-The
Expression of the Emotions in Man and Animals” isimli Kitapta insan yiiziiniin 60’tan
fazla farkli anlam ifade eden duygu ve diisiinceleri anlatabilecegini iddia etmislerdir.

Her ne kadar bu iddia o zaman kabul gérmese de son donemde yapilan
arastirmalar bu iddianin biiyiik oranda dogru oldugunu tespit etmistir. Ornegin, insan
duygular1 ve bu duygularin yiiz ifadeleri yani mimikler dstiindeki etkileriyle ilgili
yaptigi ¢alismalar ile bu alanda meshur olan Amerikali psikolog Paul Ekman’in bu
alanda uzun siiren arastirmalarmin sonucunda, Insanin hatta biitiin memelilerin yiiz
ifadelerinin evrensel boyutta birbirlerine yakin anlamlari ifade ettigini soylemistir.

Ekman, her bir bireyin yiiz ifadesinin anlaminin evrensel oldugunu belirtmis ve
once bu anlamlarin sayisinin yedi oldugunu belirtmis ve bunlari: Sasirma, tiksinme,
kiicimseme, korku, ofke, {iziintii ve mutluluk seklinde siralamistir. Daha sonra 90’11
yillarda bu anlamlar listesini genisletmis ve utang, zevk, memnuniyet, rahatlama, gurur,
sucluluk duygusu, heyecanlanma, hosnutluk, asagilama ve eglenme duygularinin
diinyanin her yerinde ayn1 yiiz ifadeleri ile anlatildigimi belirtmistir.3!°

Giliniimilizde sosyal medya ve sanal ortamlarda bir takim sekil ve sembollerden
olusan ve kisinin bulundugu ruh halini yansitan emojiler de evrensel diizeyde anlam
ifade etmektedir.

Cagdas donemde ig ige girmis ve karmasik olan bu anlam tiirlerinin yani beden
dilinin 50’li yillarin evveline kadar ilmi bir degeri yoktu. Bu konuyu sistematik ve
kapsamli olarak ilk arastiran kisi Amerikali antropolog Ray Birdwhistell’dir (5. 1994).
Ray Birdwhistell, 1952 yilinda “Beden Hareketleri Ilmine giris” isimli kitabinda
yapisalct dilbilim teori ve arastirmalarindan etkilenerek, viicut hareketlerinin de bir
iletisim arac1 oldugu savini ortaya atmistir. Ayrica beden dilinin ifade ettigi anlam ve
kurallarin, dil kurallarinin incelendigi gibi beden dilinin de sistematik bicimde
incelenebilecegini sdylemis ve “Kinesics-beden hareketleri” kavrammi da ilk o

kullanmustir.

318 K emal Beser, Dirdsdt fi ‘Ilmi’l-luga, 100.
319 Detayh bilgi icin bkz. Ekman, Paul, Ne diisiindiigiinii Bilivorum, Cev, Esra Karababa, (Istanbul,
Koridor Yaymeilik, 2015); el-‘Arif, Temmdm Hassdn Rdiden Lugaviyyen, T1.
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Dilbilimciler, ¢agdas donemde beden dili hareketlerinin yani lafiz ve kelimesiz
isaretlerin anlam incelenmesinin bu kadar gecikmesini birtakim gerekgelere
dayandirmiglardir.

Bu gerekgelerden biri lafizsiz iletisim araglarmin lafizli ve sesli iletisim
araglarma gore ikinci plana atma yanlis diisiincesidir. Bu diisiinceye karsilik olarak
cagdas arastirmacilar lafiz ve kelimesiz beden hareketleriyle yapilan iletisimin muhatap
tizerinde etkisinin, yiiz ylize yapilan Konusma iletisimi ile esit seviyede oldugunu
sOylemistir.

Hatta bazilar1 iddiasin1 daha da ileriye tasiyarak iletisimde bu oranin %65 daha
etkili oldugunu sdyleyenler oldugu gibi bedendili hareketleri dogru uygulandiginda
etkisinin salt konusma ile yapilan iletisimden %93 oranlarina kadar gikabilecegini
savunmuslardir. Bu yeni tespitler ile zihinlerdeki yanlis diisiince ortadan kalkmistir ve
iletisimde anlama ve etkilesime delalet eden bir iletisim tiirii olarak dnem verilmeye
baslanmistir. Diger bir gerekge ise beden dili hareketlerinin kullanim kurallarinin heniiz
belirlenmemis olmasidir. Bu nedenele beden dili hareketlerinin kendisinin karmasik
bir¢ok isaret ve jest mimik i¢erdiginden dolayr 6grenilmesinin ve uygulanmasinin zor
olacagi varsayilmistir. Diger yandan 6nemli ve anlasilmasi zor olan fikirleri muhataba
aktarmada yetersiz olacagi gibi yanls diisiincelerdir. 320

Bu vyanhs diisiincelere karsi, cagdas donmem arastirmacilari, yaptiklari
calismalar sonunda 6nemli tespitlerde bulunmuslardir. Bu tespitlerden biri, lafizsiz
isaretlerin yani beden dilinin, kendine ait kurallarinin oldugunu ve bu yonden konusma
diline entegre olabilecegini savunmuslardir. Yine beden dilinin hareketlerinin
birgogunun dogal olarak kazanildigin1 ve toplumsal olarak 6grenildigini kabul etmisler,
diger yandan beden dilinin de konusma dilinin tarzi iizere egitim arastirma ve
incelenmeye elverigli oldugunu belirtmislerdir. Bu calisma ve tespitler neticesinde
ortaya atilan yanlis gerekgelerin bir hitkmii kalmamis ve ortadan kalkmustir.

Diger bir gecikme sebebi ise dogal olarak lafizsiz isaretlerin ydnteminin
anlasilmas1 ve 6grenilmesi icin, dncelikle anlama delalet eden hareketlerin tekrar tekrar
bir kaynaktan goriilmesi veya izlenilmesi gereklidir. Ayni zamanda goriilen hareketlerin
kavranip ezberlenebilmesi igin bol tekrar yapilmasi gereklidir. Bu nedenlerle eski
donemlerde, gorsel ve teknolojik cihazlar cok yaygin olmadigindan bu ezber ve

tekrarlarin yapilamayacagi gerekgesi ile arka plana atilmistir. Bu gerekgelerin de

320 Baltas, Bedenin Dili: Bedenimizin Sessiz Dili, 7.
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giinimiizde internet, akilli telefon, sinema, televizyon, bilgisayar programlarinin
kullaniminin yayginlagsmasiyla ve bu alanda egitim veren resmi ve 6zel kurumlarda
egitim imkanlarmin coklugu sebebi ile bir gegerliligi kalmamustir.®?

Beden hareketleri yani beden dili iletisimde gilinlimiizde de Onemini
korumaktadir. Bu alan birgok nedenle ilgi ¢ekmektedir. Bu nedenlerden bazilari
sunlardir:

a) Yeni teknolojide insan ve aygit iliskisini arastiranlar bilgisayar ve robotlarin
insan hareketlerini taniyip yorumlamasini saglamak.

b) Bilgisayarla iiretilen ¢izgi filimler ve bilgisayar oyunlar1 beden hareketlerini
¢ok iyi tanimlamal1 ve ayirt etmelidir.

c) Son donemde oOzellikle siyaset ve is adamlarinin basarili olabilmeleri igin
beden dili 6greten yeni bir sektdriin olusmasi.

d) Son olarak da psikolojide insan davraniglarinin yorumlanmasina yonelik
yasanan geligsmeleri sayabiliriz...

Beden dili yani lafizsiz ve sessiz viicut hareketleri, konugsmaya veya genel
anlamda iletisime destek olan ve anlamin muhatabin zihninde iyice yerlesmesine sebep
olmas1 yoniiyle 6nemli bir anlam tiirii oldugu anlagilmaktadir.

Anlamsiz lafizlar ile yani iki kisi arasinda gerceklesen ve ayni toplum iginde ve
orfi gelenekte yasayan diger insanlara hissettirmeden onlarin anlayamayacagi sekilde
belirli sesler ile de yapilan etkilesim ve iletisim tiirii vardir. Ornegin, asagilama
maksadiyla giilmek, kisi hataya diistiigiinde, hata yaptigin1 kendisine bildirmek i¢in pes
pese Oksiirmek ve odasina girdigimizden haberi olmayan kisiye oksiirmek gibi...3?
Manasiz sesler ile yapilan bu iletisim tiirii de yerine ve konumuna gore muhatapta

anlama delalet eder.
2.5.7. Vurgu ve Melodi
Vurgu ve Melodi iletisimde anlami1 olusturan 6nemli bilesenlerdendir.
2.5.7.1. Vurgu

Dilbilimde vurgu, teleffuz aninda climle icindeki kelimelerin veya hecelerin

birine eslik eden ses uzunlugu veya sesin diger kelime ve hecelerden daha giicli

321 el-
322 el-

*Arif, Temmdm Hassdn Réiden Lugaviyyen, 55.
‘Arif, Temmdm Hassdn Rdiden Lugaviyyen, 58.
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olmasidir. Bazen vurgunun fonemik bir gorevi olur. Hece fonemlerinin benzesmesi

durumunda bir anlam ile digeri arasin1 ayirabilir.32

Arapga’da dilbilimciler Vurguya,
bir kelimeyle digerinin anlamini ayiracak fonetik bir gorev yiiklememislerdir. Ancak;
Arap dilinde anlam 6gelerine epeyce agirlik veren ibn Cinni, her ne kadar vurgu ve
melodi isimlerini kullanmasa da bazi ibarelerinde tonlama ve vurguya dikkat

cekmistir.3%
2.5.7.2. Melodi/Nagme

Ses tellerinin olusturdugu titreme ve dalga sayisina gore sesin yliksekligini ve
alcakliginin degigmesidir ki bu yiiksekligi ve algaklig1 belirleyen sesteki titreme ve
dalga sayisinin artmasi veya azalmasiyla gerceklesmektedir. Bu degisim de kelime veya

ciimle diizeyinde olabilir.3%°

2.6. ANLAMDA DUSUNCE ILE iLGILI OGELER

Anlami olusturan 6gelerden diisiince ile alakali olanlara genellikle dilbilimde
gosterge Ve gosterilen olarak tabir edilen anlam 6gelerinden gosterilen olusturmaktadir.
Gosterilen, ister gercek olsun, isterse de hayal veya kurmaca olsun bir kelimenin isiten
kimsede uyandirdigr anlamdir. Gosterilen, dilde gosterilen ve dil disinda gosterilen

seklinde iki kisma ayrilir:
2.6.1. Dilde Gosterilen

Cimle, kelime, ses ve harf gibi dilbilimde anlamin temel 6gelerini olusturan

kisimlart igine aldigi gibi, climlenin kurulumundaki fail, mef‘il, miisned, miisnediin

ileyh gibi ciimlenin dgelerini de ifade eder ve bu dgelere gore de anlam sekillenir.32

2.6.2. Dil Dis1 Gerg¢ek veya Hayali Nesnelerde Gosterilen

a) Somut Anlamlar: Ornegin: Nesnelerden kalem ve defter. Sifatlardan, kisa ve

kirmizi, fiillerden yazd: ve yardim etti gibi anlam dgeleri.®?’

323 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi, 72.

324 Detayl bilgi igin bkz. Ibn Cinni, el-Hasdis, 11: 370; Abdulkerim Macid, ed-Deldletu’s-Savtiyye ve’s-
Sarfiyye ‘Inde Ibn Cinni, (Beyrut: Mecelletu’l-Fikeru’l-* Arabiyyi 1982), 26: 70.

325 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi, 73.

32 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi, 86

327 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi, 86.
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b) Gayba Ait Olaylar: icerigini Kur’an ve Hadislerden 6grendigimiz Melek,
cin, seytan, cennet ve cehennem kavramlar1 gibi inancla ilgili gerceklerdir.32®

c) Sanal Varhklar: Denizkizi, Anka kusu, cadi ve gulyabani gibi gergekte
olmayan ve insanlar tarafindan uydurulan varliklar1 ifade eder.®?°

d) Hayali Varhklar: Genellikle hikdye, roman ve siirlerde gercekte var
olmayan ama gercekte var olanlardan uyarlanan hayali kahramanlar1 veya varliklari
ifade eder.3%

e) Manevi Duygular: Dogruluk, adalet ve comertlik gibi dis diinyada somut
olarak varlig1 bulunmayan anlamlari niteler.3%!

f) Soyut Anlamlar: Erkek, aga¢ ve aslan gibi dis diinyada somut olarak var

olan ancak; belirli olmayan varliklarin anlamimi yansitir.>%?

328 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi, 86; Zeynep Kiran ve Ayse (Eziler) Kiran, Dilbilime Giris,
(fstanbul: Segkin Yayinlari, 2006), 53.

329 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi, 86.

330 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi, 87.

331 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi, 87.

332 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi, 87.
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UCUNCU BOLUM
KLASIK VE CAGDAS DONEMDE ANLAM BILESENLERI

Bu boliimde anlam bilesenleri klasik ve ¢agdas donemler baglaminda

Abdiilkahir el-Ciircani ve Temmam Hassin’in dil ve anlam teorileri ile ele alimacaktir.

3.1. ANLAM BILESENLERI KAVRAMI

Anlam bileseni kavrami, konugsma esnasinda kelime veya ciimledeki anlamlari
olusturan her tiirlii 6zellik ve anlam birimleri olarak agiklanmaktadir. Bu kavram ilk
duyuldugunda kii¢iik pargalarin birlesmesi ile meydana gelen biitiin akla gelmektedir.
Kimya ilminde suyun taniminda, “H20” vyani iki hidrojen ve bir oksijen atom
pargalarindan olusan bilesik” diye tanimlanmistir. Bunun gibi dilbilim ve anlambilim
kurallar1 gercevesinde climledeki kelime ve lafizlarin bir araya gelmesi ile dogru
anlamlar1 olusturan her bir lafiz veya gorseli dogru anlamin bileseni diye kabul etmek
miimkiindiir. 3%

Anlam bilesenleri kendi arasinda, ayirt edici anlam bilesenleri ve ortak anlam
bileseni olmak iizere iki kisma ayrilmaktadir. Ayirt edici anlam bileseni ister climlede
olsun isterse de kavram olarak degerlendirilsin farketmez, bir kelime veya lafiz birimini
digerinden ayiran anlam birimidir. Bu baglamda ctiimlede veya kavram olarak ifade
ettigi anlam igerigi bakimindan ortak olan lafiz ve kelime birimleri de ortak anlam
bileseni kabul edilmistir. Ornegin, “insan” kelimesi, bir anlam bileseni olarak tiir
bakimindan canli, cinsiyet bakimindan erkek ile kadin yetiskinleri ve erkek ile kiz
cocuklar anlamini yansitan ortak bir anlam bilesenidir. Fakat “adam” kelimesi canli,
yetiskin ama ¢ocuk olmayan, cinsiyet yoniinden de erkek olan kadin olmayan diye farkl
anlamlar1 yansitmaktadir.** Anlam bilesenleri, ortak veya ayirt edici dzelliklerde olsa
da ciimle icerisinde dogru anlam olgularint muhatap kitleye aktarma yoniinden ¢ok
Oonem arz etttigi kanaatindeyiz. Nitekim anlam bilesenleri her donemde dilbilimcilerin
onem verdigi temel dilbilim arastirmalarinin odak noktasini olusturmustur. Bu boliimde

anlam bilesenlerinin tarihi gelisimine kisaca gbz atmakta fayda gérmekteyiz.

333 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi, 109.
334 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi, 110.
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3.1.1. Anlam Bilesenlerinin Tarihsel Gelisimi

Dilbilim caligmalarinin gegmisini arastirdigimizda, bu ¢alismalarin eski felsefi
diisiincelerin ayrilmaz bir pargasi oldugunu hemen fark ederiz. Ornegin Yunan
Felsefesini okuyan kimse bu felsefenin diinya dillerine dil kistaslar1 ve teorileri
sundugunu gorecektir. Sunulan bu kistaslarin 1g1ginda yeni dil arastirmalar1 ve dil
okullar1 kurulmustur.®**® Ciinkii biitiin dillerin séz dizimi ve ciimle yapisi ana hatlariyla
Yunan dilbilimine uyumludur. Yine eski dilbilim arastirmalarindaki dil bilgisi ve
gramer kurallar: ile Eski Yunan mantik ve metafizik teorilerinin biiyiik oranda birbirine

6

benzestigini gormekteyiz.>*®  Ciimkii eski Yunan mantik¢ilarinin, mantik ilminin

temelinde kabul ettikleri “mevzi*- ¢s2l” ve “mahmil-Jss” fikri ile Arap

dilbilimcilerin anlamli ciimlenin temelini olusturmada kabul ettikleri isnad®¥" yani

“miibteda-lazli ” ve “haber- .4\ ile fiil- J= ve fail- =l anlamlariyla” ayni diisiince tarziyla

olusturulmus dil olgularidir.®*® Yine Aristo’nun “Katagoriler Kitabi/Kitdbu'I-Makilat”

isimli eserinde mantik ilmindeki isim tarifi ile Arap dilbilimindeki ciimlenin

ogelerinden ismin tarifi, ana hatlarryla uyusmaktadir.3%

Bu uyusmalara ve benzerliklere daha birgok ornek verilebilir. Bununla birlikte
Arap dilbilimi eski uygarliklarin ortaya koydugu dil teorilerinden birgok yoniiyle de

ayrilmaktadir.34°

Cinkii Arapca dilbilimi alaninda, Cahiliyye donemi denilen
Islamiyet’ten dnceki ¢ag Arap edebiyatini olusturan siirler ile baslayip, Islam dininin
kutsal Kkitab1 Kur’an’t ve Allah’in elgisinin hadislerini dogru anlama, yanlis
yorumlanmasinin oniine gegme hedefi basta olmak tizere bu kokli dilin kullaniminda
hataya diismeyi engellemek gibi bir¢ok sebepten dolay1 giiniimiizde de uygulanan

1

onemli dil calismalar ortaya konulmustur.®*! Bu calismalara da yazili olarak 6nce

335 Muhyiddin Muhsib, es-Sekdfetu I-mantikiyye fi’l-fikri'n-Nahvi, (Riyad: Merkez-i Melik Faysal 1i’l-
buhdsi ve’d-dirasati’l-islamiyye, 2007), s. 117.

3% Celal Semsiiddin, et-Ta ‘lili’l-lugavi ‘inde’l-Kiifiyyin ma ‘a mukdranatihi bi nazirihi ‘inde’l-Basriyyin,
(Iskenderiyye: Miiessesetu’s-Sekafeti’l-Cami‘a, t.y.), 107.

337 Detayli bilgi igin bkz. Recep Sentiirk, “Isnad”, DIA, (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
2001), XXI111: 153-154.

3% Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 12.

339 Aristo’nun isim tarifindeki “Medliliinde yani niteledigi seyde herhangi bir zamana dahil olmayan”
kismi ile Arap dilbilimindeki ismin tarifinde “U¢ zamandan birine yani mazi/gecmis zaman,
hal/simdiki zaman ve istikbal/gelecek zamandan birine deldlet etmeyen” Ozellikleri birebir
uyusmaktadir. (Detayh bilgi i¢in bkz. es-Sa‘ran, ‘llmu’l-luga mukaddimetun li’l-gari’l- ‘Arabi, 319).

340 Mehdi el-Mahzimi, Medresetu 'I-Kiife ve Menheciiha fi dirdseti’l-luga ve 'n-Nahv, (Kahire: Mektebet-
i Mustafa el-Babi el-Halebi, 1985), 260.

341 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma ndhd ve mebndhd, 10.
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Tefsir, Fikih ve Hadis gibi Arapcada farkli Temel islam bilimleri branglarinin olusmaya
baslamasinin yaninda sistemli sozliiklerin temeli kabul edilen anlam sozliikklerinin ve
garib sozliiklerinin derlenmesiyle baslamistir.3*> Arap dilbiliminin gramer ve anlam ile
alakali konular1 baslangi¢ asamasinda yani klasik dénemin ilk evrelerinde Temel Islam
bilimleri baglaminda yani fikih, hadis, tefsir gibi ilim dallarinin icinde
degerlendiriliyordu. Daha sonra Halil b. Ahmed, Sibeveyh, el-Cahiz, Ibn Faris, ibn
Cinni ve ‘Abdiilkahir el-Ciircani gibi klasik donem dilbilimcilerin eserlerinde saglam
zemine oturmustur.®*

Ozellikle hicri V. Asir, islami ilimler alamindaki her bilim dal igin oldugu gibi
Arapca anlam bilesenlerini inceleyen bilim dali i¢in yani anlambilim ve dilbilim igin de
adeta bir doniim noktasi ve gelisim donemi olmustur. Ciinkii bu dénemde nahiv ve
belagatin temel kural ve kavramlari ortaya konulmasinin yaninda Arap siirinin divanlari
da toplanmistir.>** Ayni zamanda Arapca ilimlerde &zellikle de Arapca ciimlelerde
anlam olgusunun temel tartismalarin1 atan kelam ilmi eksenli ekollesmelerin de
gelisimlerini tamamladiklarini, yine bu donemde Arapga ilimlerin her bir alaninda
onemli eserler verildigini gérmekteyiz. Anlambilim alani da bu olumlu gelismelerden
payint almistir. Ciinkii anlamali ctimlenin olusmasi i¢in baslangigta sadece lafizlarin
yiizeysel anlamlariin dogru ve mantikli olmasi yeterli iken, bu donemde anlami
olusturan bilesenler farkli degerlendirmelere tabi tutularak incelenmeye baslamigtir.34

Fakat bu dénemin belki de en 6nemli ve one ¢ikan gelismesi ‘Abdulkahir el-
Ciircani gibi tefsir ve dilbilim alanlarinda uzman bir dilbilimcinin yaptig1 6nemli
calismalar olmustur. Zira ondan once her ne kadar anlam bilesenleri ekseninde fikir ve
goriis belirteneler olsa da genel olarak dil bilgisi ve belagat ilimlerinin temel konular
{izerine, mantikli ve sistemli olarak goriis belirten Ciircani’dir.3*¢ Onun dilbilim
anlambilim iizerine yapmis oldugu calismalara gegmeden Once genel olarak anlam

bilesenlerini tanitmak isteriz.

342 @l-Cahiz, el-Beydn ve’t-Tebyin, thk. Abdusselam Muhammed Harun, (Kahire: Mektebetu’l-Hanci,
1998), 212.

343 3. Lyons, el-Lugatu ve ‘Ilmu’l-luga, (Daru’n-Nahda, y.y. 1981), 5.

344 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma ndhd ve mebndha, 8.

35 Hassan, el-Luga beyne'l-Mi'ydriyye ve'l-Vasfiyye, 18.

36 el-Ciircani, Dldilu’l-I‘cdz, 6; Ahmet Seyyid‘Ammar, Nazariyyetu’l-I‘czi’l-Kur’ani ve eseruhd fi’'n-
nakdi’l- ‘Arabiyyi’l-Kadim, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1998), 167.
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3.2. ARAPCA CUMLELERIN ANLAM BIiLESENLERI

Anlambilimde tek basina kelimeler, hatta baglamsiz ve nedensiz sdylenen
ciimleler bile mantikli bir anlam ifade etmekten uzaktir. Kelime ve ciimlelerin anlam
olusturmasi i¢in, kelimelerin gramer ve anlambilim kurallarina uygun bigimde ciimleleri
olusturmalart ve bu climlelerin de uygun anlam bilesenleri ile muhataba dogru anlami
yansitmasit gerekmektedir. Bu durum diger dillerde oldugu gibi Arapcada da boyledir.
347

Arapga cliimlelerin olusumunda genellikle su dort anlam bileseninin dogru dizimi

onem kazanmaktadir:

3.2.1. Miifred/s i)l

Bu kavram Arapga grameri baglaminda sarf ilminde farkli, nahiv ilminde farkli

kullanilmaktadir. Nahiv yoniinden miifred kavrami ile gramerde kastedilen sey, ciimle

icerisinde * ufaslan, ot/ iki kilic ve =zl /agaclar” gibi tek basina nesnelerin

anlamimi yansitan ve bir climle dizimi i¢inde yani terkipte bulunmayan kelimelerdir.
Sarf ilmi yoniinden miifred kavrami ise kelimenin say1 bakimindan niteligini 6zellikle
tekilligini yani tesniye (ikil) veya cemi‘ (¢ogul) olmadigini belirtmektedir. Sarf
yoniinden bir kelime veya kavram tesniye veya ¢ogul olsa bile nahiv yoniinden ciimle
icerisinde miifred kabul edilir ve climleyi olusturan 6nemli unsurlardan biridir. Zira

miifred yani kelimeler olmadan ciimlenin de olusmas1 miimkiin degildir.34

3.2.2. Morfolojik Yapy/ &2l std!

Anlamli ciimlenin olusmasinda morfolojik yapidan maksat, Arapca’da sarf
ilminin®®  inceledigi aym1 kokten tiireyen bir kelimenin ism-i fail, ism-i mefil,

miibalaga vezinlerinde ve bu isimlerin tesniye ve ¢ogullarinda farkli olarak gelmesi ve

%7 Ali b. Muhammed b. ez-Zeyn el-Ciircani es-Seyyid Serif, Kitabu 't-Ta ‘rifit, (Beyrat: Darw’l-Kutubi’l-
‘limiyye, 1983), 233; Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkahir el-Ciircdni’nin Sozdizimi Nazariyesi,
223.

348 Tbn Hisam, Serhu Siiziiri z-Zeheb fi ma ‘rifeti kelami’l- ‘Arab, 140.

%49 Sarf ilminin tanmi “dSeY G o S ol & B e 122N a1 yoniinden kelimelerin durumlar
(kullanim yoniinden meydana gelen degisiklikler) kendisi ile bilinen ilimdir” seklinde yapilmistir. (es-
Seyyid Serif, Kitdbu't-Ta ‘rifdt, 133)
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bu farklilik sebebiyle de anlaminin degismesidir. Ornegin, “Ndi-bir erkek cocuk”

kelimesi, yap1 ve anlam bakimindan su kelime yapilarindan farklidir:

-“O\sN-iki erkek ¢ocuk” kelimesi: Bu kelimenin yap1 ve i‘rab bakimidan sadece

merfu olma ihtimali var iken, “.y" kelimesi ise bu hali ile ref’, nasb ve cer olabilir.3*

Neticede climleyi olusturabilecek iki kelime ayni kokten tiiremelerine ragmen, birinin
tekil yapida, digerinin say1 bakimindan tesniye yani ikil olmasi yoniiyle muhataba ifade

ettikleri anlamlar farkli olmustur.3*

-Yine ayn1 kdkten tiireyen “s>YsY! — erkek cocuklar” kelimesi: Sayr bakimindan

cogul olup, bu hali ile ciimle igerisindeki konumuna goére ref’, nasb ve cer olmaya

elverislidir.3?

-“Suy- kadin dogurdu” kelimesi: Bu kelime de oncelikle yap1 bakimindan diger

orneklerin aksine fiil kalibinda olup digerleri ise isimdir ve anlam yoniiyle de eylemin
gecmis zamanda yapildigini belirtme yéniiyle farklidir. 3%

Bu ornekler bir kokten tiireyen onlarca belki de yiizlerce yapi ve anlam
degisimlerinden sadece birkag tanesini temsil etmektedir. Cilinkii bu kelimelerden her
birinin vezni i¢in genellikle tiiredigi kokiin diger vezinlerinin ifade ettigi anlamdan az
da olsa farkli bir anlami vardir. Bu anlam degisimlerine ve artmasinda da genellikle

kelimenin kok harflerine ziyade harf eklenmesi sebep olmaktadir. Zira Arpca

anlambiliminde * @b &4 e W Ul sl yani kelimelerin veznindeki harflerin

artmast anlamin da ¢ogalmasina ve artmasina sebep olur” kurali vardir. Bu sebeple

anlamli ciimlenin olusumunda kelimelerin morfolojik yonden vezinlerinin degismesi

anlamin da degismesine neden olmaktadir.3>*

350 Ciinkii Arapca gramer kurali olarak miifred yani tekil olan kelimelerin ref* hali damme, nasb hali,
fetha ve cer hali de kesra iledir.

351 Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi, 98.

32 Ciinkii bu kelime yap1 bakimindan “cemi® teksir/kirik ¢ogul” olarak degerlendirilip, i‘rdb alameti de
miifred/tekil kelimenin i‘rabi gibi ti¢ halde ii¢ farkli hareke ile belirlenmistir.

33 Hassan, Makalat fi’l-lugati ve’l-edeb, 1: 41; Kimar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi, 99.

354 Samerrai, Fadil Salih, Ma ‘Gni’n-Nahv, (Amman: Daru’l-Fikr, 2000), I: 11.
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3.2.3. Ciimlelerin Olusumu / i)

Iletisimde anlaml1 bir ciimlenin sézdizimsel yapisiyla, ifade ettigi anlam icerigi
birbirinden ayrilmasi miimkiin olmayan iki 6nemli pargalardir. Climlenin anlaminin
dogru ve kuralli olabilmesi i¢in bu iki parcayr da dikkate almak gerekmektedir. Ciinkii
bazen bir ciimle sdzdizimsel/gramer agisindan dogru olabilir, fakat anlam bakimindan
bozuk veya yanlis olabilmektedir.®®*® Bu nedenle anlamli ciimlenin olusmasi igin,
cimlenin hem gramer yoOniiniin hem de anlam yoniiniin dogru bi¢cimde ve konusan
kisinin maksadindan farkli bir anlasilmaya sebep olmayacak sekilde kusursuz olmasi
gerekmektedir.®*® Arapca anlamli ciimleleri olusturan kelimeler yap1 yoniiyle ciiz’i ve

tam olusum olmak iizere iki kisimdir:

3.2.3.1. Ciiz’i Olusum/ gyt il

Arapga gramerde anlamli ciimlenin olusumunda bazi lafizlar, s6zdiziminde
istenilen anlami yansitmak igin genellikle beraber kullanildiginda dogru anlami
yansitabilen kelime ve edatlarm olusturdugu anlam seklidir.>®" Yani beraber
kullanilmadiginda ya istenilen anlami yansitmayan veya da tek basina climle diziminde

bulunmayan lafizlardir.3®

Ornegin, “c,” fiilinin farkl1 harfi cer edatlariyla farkli anlamlar yansitmasi gibi.
'+l ¢, Dua etmek ve yalvarmak, «3 —=,: Dilemek ve arzu etmek, «s —£,: Bir seyden

uzaklagmak ve sogumak.

3.2.3.2. Tam Olusum/ ad! iUl

Ciimleyi olusturan ayn1 kelimelerin;

a) Takdim yani lafzin szdiziminde sonra gelmesi gerekirken énce gelmesi,®

b) Te’hir yani lafzin sézdiziminde 6nce gelmesi gerekirken sonra gelmesi, 3

3% Kinar, Anlambilimi ve Arap Anlambilimi, 102.

356 Samerrai, Ma ‘dni’n-Nahv, I: 10.

357 Hassan, Ictihddatun Lugaviyyetun, 152.

38 Samerrai, Ma ‘dni’n-Nahv, |: 12.

39 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 106; Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’'ndhd ve mebndhad, 207.
360 e|-Ciircani, Delailu’l-i‘caz, 106.
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C) Zikr yani ciimle icerisinde sdylenmemesi gereken bir lafzi bir maksattan
dolay1 soylemek, 36!
d) Hazf yani ciimlede bulunan bir 6geyi ciimleden kaldirmak,3%?
e) Te’kid yani ciimleyi veya climlenin dgelerinden birini vurgulu soylemek3%

amaciyla farkli varyantlarda geldiginde anlami degistirmesidir.3%

Ornegin, 6 40 Zeyd ayaktadir, A SG: Ayaktadr Zeyd, 2; ~\&): Ayakta olan

Zeyddir, G Iy S Siiphesiz Zeyd ayaktadir, ciimlelerinde ayni kelimelerin fakli

diziminden dolay1 anlam degisimleri meydana gelmistir.>®®

3.2.4. Ses Tonu/ &3 sall dead)

Diger dillerde oldugu gibi Arapga anlambiliminde de sesin kullanim1 ve tonu tek
basina anlam belirlemede ve yonlendirmede onemli bir role sahiptir. Cilinkii ayni

kelimelerden meydana gelen ciimlelerin anlamlari ve muhataba yansittigi duygu,

konusan kimsenin ses tonunun degismesiyle degismektedir.®® Ornegin: Ju ot Ml

climlesinde konusan kisinin “JL” kelimesinde sesinin siddetini artirip biraz tok ve

heybetli ¢ikarmasiyla anlam, Halid’in ¢ok parasinin olduguna veya farkli tiirde mal

varhigmin ¢ok olduguna delalet eder. Ayni ciimlede konusan Kkisinin “JL ois”

ciimlesinde sesinin siddetini azaltip biraz ince ve zayif ¢ikarmasiyla anlam Halid’in az
parasinin olduguna veya mal varliginin 6nemsiz oldugu veya asagilama gibi anlamlara
delalet etmektedir.®®” Goriildiigii gibi ciimle diziminde ayni kelimelerden olusan bir
ifade, ses tonunun yonlendirmesi sonucu konusanin ve muhatabin anladigi farkl

anlamlar1 ifade edebilmektedir.

361 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndha, 217.

362 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndha, 218.

%3 Arapga anlambilimindeki bu kavramlarin detayli tammlari calismamizin sonraki béliimiinde
acgiklanacaktir.

364 Hassan, Ictihddatun Lugaviyyetun, 153.

365 Samerrai, Ma ‘Gni’n-Nahv, 1: 11.

%66 Hassan, Ictihddatun Lugaviyyetun, 264.

37 Detayl bilgi igin bkz. Samerrai, Ma ‘dni’n-Nahv, I: 12; Ibn Cinni, el-Hasdis, I11: 371.
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3.2.5. I‘rab/ <! Y

I‘rab Arapga ciimlenin anlam ifade etmesinde veya anlami ydnlendirmesinde en

onemli anlam olgularindan birisidir.3®® I‘rab kavrami (o,¢l) fiilinin mastaridir ve

kelime manasi yoniinden farkli anlamlar1 vardir. Fakat bir gramer kavrami olarak, bir

seyl aciklamak anlami baglaminda ciimle dizimindeki lafizlarin konumunun

agiklanmasi bu kavram ile ifade edilmistir. Ciinkii Araplar bu kelimeyi « .= =) sl

w1 Adam ihtiyacini/ istegini a¢ikladr” anlaminda kullanmaktadir.36°

[‘rab kavranu 1stilahta dilbilimcilerin genel tanimlarina gore i‘rab:

€505 sl Jelsadl My 2SI 2T O s 1LYV crimledeki dmillerin degismesiyle

(ve sozciiklerin ciimle igerisindeki konumlarina gore) sozciiklerin sonlarindaki lafzi
(telaffuz edilen ve soylenen) veya takdiri (sozciigiin sonunda gizli) olarak ortaya ¢ikan
degisime” denilmektedir.®® Dilbilimcilere gére nahiv ilminde bir terim olarak
kullanilan i‘rabin, sozciiklerin ciimle igerisindeki kapaliliklarini gidermek yani
okunuglarin1 kolaylastirmak ve ciimlede bulundugu gramer konumuna goére kelimelerin
anlamlarini ortaya ¢ikartmak gibi énemli gorevleri bulunmaktadir.3'

Arapca Sami diller grubundan oldugu i¢in i‘rab olgusu Sami dillerden miras
kalmustir. Sami dillerin hepsinde i‘rab olgusu bulunmaktadir. 32 Ciimle diziminde i‘rab
olgusunun kendine 6zgii baz1 faydalari oldugu gibi bazi dezavantajlarinin da bulundugu
sOylenebilir. Ciinkii sdzciikleri i‘rabli yani harekeli olan dillerde herhangi bir sozciigiin
dogru okunmast igin ilgili s6zciigiin ref”, nasb veya cer konumlarinin iyi tespit edilmesi
ve hangi konumda nasil okunmasi gerektiginin bilinmesi gerekmektedir. Bu durum
gramer kurallarmi iyi bilenler i¢in bir avantaj kabul edilirken, genellikle bu dilleri

sonradan 6grenenler igin ise dezavantaj olarak kabul edilmistir.3"

368 Samerrai, Ma ‘dni’n-Nahv, I: 14,

%9 Detayli bilgi igin bkz. Ebu Muhammed Abdullah Cemaluddin el-Ensari Ibn Hisdm, Serhu’l-
Lemhatu’l-Bedriyye fi © ilmi’l-liigati’l- ‘Arabiyye, nsr. Hadi Nehr, (Urdiin: Daru’l-Yazari’l-‘Ilmiyye,
2007), I: 271.

0 es-Seyyid Serif, Kitdbu't-Ta rifit, 31.

871 Hassan, Ictihddatun Lugaviyyetun, 153.

372 Kemaluddin Ebu’l-Berekat Abdurrahman b. Muhammed el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, (Leiden: Brill
Matbaasi, 1886), 10.

373 Samerrai, Ma ‘Gni’n-Nahv, |, 21.
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Arap dilbilimciler konusmalarinda rahat hareket etmek amaciyla, sozciiklerin
sonlarina s6zciigiin cimledeki konumuna gore i‘rab1 temsil eden harekeler koymuslar
ve bu harekeleri, manalarin bir gostergesi haline getirmislerdir. Ornegin fiil ciimlesinde
genellikle fiilden sonra gelen ilk sozciik normal sartlarda fail olur, bu ciimlenin
devamindaki sozciik ise mefiil olarak kabul edilir.3’* Normal sekilde gelen fiil fail ve
mefil diziminde fail ref’ olarak, mefal ise nasb olarak okunur. Yine isim climlesini

olusturan gramer 6gelerinden miibteda dnce, haber ise sonra gelmektedir ve her ikisi de

ref” okunmalidir. Anlamli ciimleyi olusturan gramer dgelerinden “nevasih/zIsd1” diye

isimlendirilen edatlardan “5)” ve kardesleri/benzerleri ise kendilerinden sonraki ismi

nash, haberi ise ref’ etmektedir.3"

Anlamli ciimlenin olusumunda fiil ciimlesinde fail ve mefili, isim ciimlesinde

miibteda ve haberi “” ve kardesleri/benzerleri ogelerini temsil eden 6zel i‘rab

gostergeleri vardir ki bu gostergelere de hareke ve i’rab alametleri denilmektedir.
Arapga ciimle diziminde gramer Ogeleri genellikle normal dizimi ve siralanist ile
gelirler ve bu durumda da i‘rab alametlerine genellikle gerek duyulmayabilir ancak;
bazi durumlarda ciimledeki gramer Ogeleri, bazi sebep ve ihtiyactan dolayr yer
degistirebilmektedir.376 Mesela fiil climlesinde bazen mefil Once, fail sonra
gelebilmektedir. Bu durumda da ciimlenin 6znesi yer degistirdiginden anlam kargasasi
olmamasi i¢in i‘rab alameti konulmaktadir. Boyle durumlar kelimelerin konumunu
belirleyen bu harekeler yani i‘rab alametleri, manalar1 gosteren birer isarete ve anlam
bilesenine déniismektedir.’’ Ciimlenin diziminde gramer kurallar1 baglaminda bu
isaretlerin ifade ettigi anlamsal olgular sonucu da anlamm olusum sathasi muhatabin

zihninde daha belirgin bir duruma gelmektedir.3"

874 Hassan, Ictihddatun Lugaviyyetun, 13.

375 Hassan, el-Huldsatu 'n-Nahviyye, 75.

376 Detayl bilgi i¢in bkz. Samerrai, Ma ‘Gni 'n-Nahv, |, 149-158.

377 Mehmet Sidik Ozalp, “Arap Dilinde i‘rab Olgusu”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
sy: 28 (2019), 206.

378 Detayl bilgi igin bkz. SAmerrai, en-Nahvu 'I- ‘Arabi, (Beyrut: Dar’u Ibn Kesir, 2014), 1, 20-50.
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I‘rab alametleri ve cesitleri asagidaki sekil 4’te goriildiigii gibidir.3"
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Sekil 3.1: I‘rib Alametleri ve Cesitleri

[‘rab olgusunun lafiz m1 yoksa anlam mi1 oldugu konusunda nahivciler ile
mantikgilar arasinda goriis farkliligi olusmustur. Mantikgilar i‘rabin lafiz oldugunu yani
gosterge oldugunu, nahivciler ise i‘rabin féiliyyet, mefiliyyet ve izafet gibi gramer
kurallarinin sonucu olarak zihinde beliren anlam oldugu goriisiinii savunmuslardir. Yani
gorliniirde bir 1‘rdb alameti olmasa da ciimlenin dizimindeki kelimelerin konumunu
failiyyet, meflliyyet ve izafet anlamlar1 belirlemektedir. Ciircni ise bu tartigmada
nahivciler tarafinda yer almaktadar.38°

Arapca ciimlelerde anlamin ortaya g¢ikmasma katki saglayan baska anlam
bilesenlerini de saymak miimkiindiir fakat biz bu bdliimde biitiin dilbilimciler tarafindan

kabul edilen ve diger anlam bilesenlerinin temeli ve esast kabul edilen anlam

bilesenlerini inceledik.
3.2.6. Arap¢a Ciimlede Anlam Olusumu i¢in Gerekli Diger Bilesenler

Iletisimde etkilesimin saglanmasi muhataplar arasinda anlamli ciimleler ile
gerceklesmektedir. Dilbilimcilere gore de Arapga anlamli bir ciimle iki temel 6geden
olugsmaktadir. Bunlardan biri miisned, digeri de miisnediin ileyhtir. Miisnediin ileyh,

climlede kendisinden bahsedilendir yani ciimledeki bahsedilen isi yapandir ve sadece

879 < Abdiilaziz, en-Nahvu 't-tatbiki, 43. .
380 el-Ciircani, Muktesit, I: 84; el-Ciircani, Dldilu’l-I ‘cdz, 6; Boyalik, Dil, Séz ve Fesdhat: Abdiilkéhir el-
Ciircani’nin Sézdizimi Nazariyesi, 45.
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isimler miisnediin ileyh olmaktadir.®® Miisned ise ciimledeki isin veya yarginin
kendisidir. Hem isim ciimlesinde hem de fiil climlesinde 6zne, miisnediin ileyh, yiiklem
ise miisnettir. Miisned ve miisnediin ileyh, anlamli ctimlenin zorunlu iki par¢asidir. Bu
iki par¢a olmadan anlamli bir climleyi olusturmak miimkiin olmadig: gibi, onlardan biri
olmadan digeri de anlam olusturamaz yani bir ciimlede sadece miisned veya sadece
miisnediin ileyh tek basia bir anlam ifade edemez.38?

Miisned ve miisnediin ileyh ctimlede “umde” yani temel kabul edilirken anlamli
climleyi olusturan diger gramer Ogeleri ise dilbilimciler tarafindan ‘“fazlalik” veya
“edat” kabul edilmektedir. Fakat ciimledeki bu fazlalik ctimle diziminde olmasa da olur
anlaminda bir fazlalik degildir. Aksine anlam ifade eden ciimlede bazen ciimlenin

anlami miisned ve miisnediin ileyten baska fazlalik kabul edilen bu Ogelere

dayanmaktadir ki onlar olmadan da anlam meydana ¢ikmaz.*®3 Ornegin,

“&»\3.955 g s &bj/\j\j ’;\éifiz(;fd\ Gl G3: Biz gokleri, yeri ve bunlar arasindakileri

oyun olsun diye yaratmadik’®* ciimlesindeki “ésY” kelimesi bu ciimlede miisned veya

miisnediin ileyh degildir fakat bu kelime olmadan bu ciimlenin kasdedilen anlami da
olusmamaktadir.38®
Arapga bir climlenin olusumunu inceledigimizde miisnede dayanarak olusan

climlelerin yapisinin ya fiil ile beraber isim veya isim ile beraber isimden olustugunu

gormekteyiz. Baska bir tabir ile fiil ciimlesi, fiil ve failinden olusur. (i~ Ja\/ Sait

geldi) 6rneginde oldugu gibi. Fiil ciimlesinin s6zdiziminde genellikle 6nce fiil sonra fail

veya naibu’l-fail gelir. (ks Jn./Sait gelecektir) Grneginde oldugu gibi isim ciimlesinin

sozdizimi ise genellikle miibteda ve haberden olugmaktadir ve 6nce miibteda sonra
haber gelmektedir. Normal sartlarda bu siralama hem fiil cimlesinde hem de isim
climlesinde degismemektedir fakat bazi durumlarda bir maksat i¢in ciimlelerin ogeleri

ciimle icerisinde az da olsa yer degistirebilmektedirler.>®

381 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 192.

382 Hassan, el-Lugatu’'l- ‘Arabiyye: Mandhd ve Mebndha, 107.

38 Detayl bilgi igin bkz. es-Serrac, Muhammed Ali, el-Liibdb fi kava ‘idi’l-luga, Daru’l-Fikr, Dimask
1983, 100; Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 209.

% Enbiya, 21/16.

385 Samerral, Ma ‘dni’n-Nahv, |: 14.

386 Samerrai, Ma ‘dni’n-Nahv, |: 15.
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Calismamizin bundan sonraki boliimiinde klasik donem kabul edilen ¢agda ve
cagdas donemde Arap dilbiliminde ve genel olarak anlambilimde koklii yenilikler ve
teoriler ortaya koyan ‘Abdiilkahir el-Ciircani ve Temmam Hassan’in goriislerine gore

anlam bilesenlerini inceleyecegiz.

3.3. KLASIK DONEMDE ANLAM BILESENLERI

Ucgiincii boliimiin bas taraflarinda bahsettigimiz gibi ‘Abdiilkahir el-Ciircani,
yasadigi donemde dini ilimlerdeki yetkinliginin tizerine, dilbilimi ve anlambilimi
alanlarindaki dehasin1 ve felsefe, psikoloji, mantik ve edebiyat alaninda bilgilerini de
eklemis, genelde edebi bir metnin belagatini, 6zelde ise Kur’an’in belagat ve i‘cazin
ispatlamaya ¢alismistir. Konumuzu daha fazla uzatmamak i¢in klasik donemdeki anlam
bilesenleri genellikle onun goriisleri ekseninde incelenecektir.

Abdulkahir el-Ciircani, dilbilimi ve anlambiliminin sistemli ve diizenli olarak
temelini olusturacak anlam teorilerinin ortaya ¢ikmasinda ve giiniimiize kadar
ulagsmasinda en biiyiik paya sahiptir. Ciircani’nin bu 6nemli ¢abalar1 ortaya koymasinin
temelinde -kendisinin eserlerinden de anlasildig1 gibi- islam diinyasinda inkarcilik ve
farkli itikadi gerekgelerle ortaya ¢ikan muhalif akimlara karsi, dilbilim ve anlambilim
alaninda da kendi ameli ve itikddi mezhebinin diislincelerini aktarma hedefi oldugu
goriilmektedir.®®’ Onun nahiv, edebiyat ve siirle ilgili ortaya koydugu fikirleri bash
basina birer teori kabul edilmis ve 6zel ¢alismalara konu olmustur. Dolayisiyla Ciircani
anlam teorilerini Kur’an’in mucizeligini, fesdhatini ve belagatini muhalif gruplara ispat
etmek ve Kur’an’in mucizeligini her yonilyle savunmak icin gelistirdigi
anlasiimaktadir,388

Ciircani’nin anlambilim alaninda meshur olan sézdizimi/nazm teorisi vardir.
Calismamizin bu bolimiinde anlamin olugsmasina katki saglayan bu teorinin tanimin
anlamm olusmasina etkilerini ve klasik donem baglaminda anlam bilesenlerini

inceleyecegiz.

387 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 80. .

38 Ahmed Seyyid Muhammed Ammar, Nazariyyetu’l-Icazi’l-Kur’dni ve eseruha fi'n-nakdi’l-
‘Arabiyyi’l-kadimi, (Dimagk: Daru’l-Fikr, 1998), 158; Kiar, Abdulkahir el-Ciircdni’nin Nazm
Teorisi, 68.
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3.4. ABDULKAHIR EL-CURCANI’YE GORE i’CAZ, FESAHAT VE
SOZDiZiMi KAVRAMLARI

Klasik dénemde Kur’an’in i‘cdz1 baglaminda dilbilimcilerin ¢ok 6nem verdigi
ve son derece degerli kabul edilen ¢alismalar yapilmistir. Bu donemde yapilan
calismalarin siiphesiz en 6nemli hedefi de dil, anlam ve edebiyat alanina katki saglayan
cok kiymetli anlam teorileri iiretmek olmustur. Anlam teorilerini iyi anlamak igin, bu
teorilerin iizerine bina edildigi temel kavranlari da iyi kavramak gerekmektedir.3®
Ozelde sozdizimi teorisini iyi kavrayabilmek i¢in de asagidaki kavramlari iyi bilmek ve

anlamak gerkmektedir:

3.4.1. i’caz Kavram

“I’caz- ;=" kavramui, Arap dilinde, Aacizlik, giigsiizliik, kudretsizlik ve

etkisizlik gibi anlamlar1 olan ““ ‘a-c-z/ ;=< kelimesinden tiiretilmistir ve meshur olan

anlami “bir kimseyi aciz birakmak, bir ise gli¢ yetirememek, zayif diismek ve

yapamamak” manalaria gelmektedir. Clinkii “;==” kelimesi, if’al babindan mastar

olup « \i- iktidar, giic ve kudret” kelimelerinin zit anlamlisidir.3%

Terim olarak ise i’caz, genellikle Tefsir usuliinde, “Kur’dn i iistiin edebi iislubu

ve onun zengin muhtevast yoniinden bir benzerinin getirilmesinden insanlarin acze

diismeleri” seklinde tamimlanir ve genellikle “I‘cAzu’l-Kur’an-oT3)\ jl=<|” mastarm,

failine nisbeti durumundadir. 3! Yani i’cazu’l-Kur’an, insanlarin ister tek, isterse de
toplu olarak olsun fark etmez, Kur’an gibi o6zelliklere sahip baska bir kitap ortaya
koymaktan aciz kaldiklarini ifade etmek i¢in kullanilir. Insanlarin aciz kaldiklari yon ise
Kur’an’m ister sirelerin genel anlam igerigi bakimindan isterse de sire igerisindeki
ayetlerin insicami bakimindan anlambilim ve dilbilim kurallar1 yonleriyle s6z diziminde

en belig tislupla ifade edilmesindedir.

389 Bkz. Ebu Bekr el-Bakillani, [‘cdzu’l-Kur’dn, thk. es-Seyyid Ahmed Sakr, (Kahire: Daru’l-Ma‘arif,
1997), 16-48.

390 fsmail b. Hammad el-Cevheri, Sthdhu’l-Luga, thk. Ahmed Abdulgafir ‘Attar, (Beyrut, 1979), 5: 883-
884; Ragib Isfahani, el-Miifreddt fi-Elfdzi’l-Kur’dn, (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, 2010), 325; Muhammed
bin Mukrim Ibn Manzir, Lisdanu’I-Arab, (Beyrut, Daru’s-Sadr, ts.,), 5: 369-370.

391 e|-Bakilland, [ ‘cdzu ’I-Kur’dn, 20.
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Kur’an’da bu kavram ge¢mese de kavramin anlam kokenleri Kur’an’a
dayanmaktadir. Zira Kur’an-1 Kerim’de, inanmayan inkarci muhataplarina, once
Kur’an’in bir benzerini, on siresinin benzerini ve en nihayetinde bir saresinin bari
benzerinin getirilmesi konusunda meydan okunmustur. Bu meydan okumaya gerek
vahiy siireci devam ederken gerekse de vahiy tamamlandiktan sonraki donemlerde
karsilik vermeye yeltenenler olsa da basarisiz olmuslardir.3%2

Bu kavram flizerine arastirma yapan dilbilimcilerin ortak goriisiine gore, gerek
vahiy siireci devam ederken, gerekse de sonraki donemlerde vahyi gblgelemek ve Oniine
gecip etkisiz hale getirmek igin her seyi goze alan bir kesimin ozellikle de Arap
toplumunun igindeki inkarci kesimin yeterli ilmi ve edebi donatiya sahip olduklari
halde, Kur’an’mn bu meydan okumasina basarili sekilde cevap verip, tabiri caiz ise bu
meydan okumay1 susturmak yerine, kiligla yani savas yapmayi tercih etmeleri onlarin
Kur’an’in fesahat ve belagati karsisinda aciz kaldiklarin1 gdstermektedir.®® Ciircani bu
kavramdan hareketle teorisinin temellerini olusturmus ve bu kavramin niteligini izah

etmistir.
3.4.2. i‘caz Calismalan

Bu kavramin 6zelde inkarcilarin ve genelde tiim insanligin Kur’an’in vahiy
olmayan bir benzerini getirmekten aciz olduklar1 anlamini yansitmak i¢in kullanildigini
yukarida agiklamistik.3%* Ozellikle hicri ikinci asirda farkli din mensuplarinin ve
inkarcilarin Kur’an’a yonelik ithamlar1 ve Islam toplumunun igerisinden Kur’an’mn
i‘cazim1 kabul etmeyen sdir ve yazarlarin ¢ikmasi, i‘cdz diislincesinin 6n plana
cikarilmasi ve iizerinde arastirmalarin yapilmasma zemin hazirlamistir. Uglincii asirda
ise bu konuda miistakil eserler verilmeye baslanmistir. Ugiincii asirdan giiniimiize kadar
da takdire sayan calismalar yapilmugtir.3%

Ciircani’nin Kur’an’m i’caz1 fikri ve delilleri ile ilgili ¢alismalarinda “er-
Risadletu’s-Safiye ve Deldilu’l-I’cdz” kitaplar1 ana kaynak konumundadir. Bu konu ile

alakali bazi meselelerin izahin1 “Esrdru’l-Beldga” isimli eserinde de yapmugtir.>%

392 @s-Salih, Mebdhis fi ‘ulimi’l-Kur’dn, 321.

3% el-Ciircani, Deldilu’l-i‘caz, 38; Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkdhir el-Ciircani’nin Sozdizimi
Nazariyesi, 99.

394 Detayh bilgi icin bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “I‘cAzu’l-Kur’an”, DIA, (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2000), XXI: 403-406.

3% e|-Halebi, Strru’l-Fesdha, 14.

396 K onakli, Abdiilkdhir Ciircdni’nin I’cazu’l-Kur’an Fikrine Katkilari, 20.
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Ciircani kendisinden dnce bazi dilbilimci, kelamci, belagater ve tefsirsircilerin 6nem
verdigi i’caz konusuna bir dilbilimci bakisi ile ilgi gostermis ve konuyla alakali;

a) “er-Risdletu’s-Sdfiye” isimli 6nemli bir risale,

b) “Deldilu’l-I’cdz” isimli 5nemli ve bu alanda kaynak kitab,

¢) Muhammed el-Vasiti’nin (6. 306) “I’cdzu’l-Kur’dn fi Nazmihi ve Te’ lifihi”
isimli kitabina “el-Mu tadid” ve “Serh-i Sagir” adinda iki serh kaleme almigtir. Son iki
eseri elimize ulasmadigi i¢in Ciircani’nin i’cazla ilgili gorisleri “er-Risdletu’s-Sdfiye”
ve “Deldilu’l-I'cdz” kitabinda agirlikl olarak goriilebilir.®®’

Ciircani’den dnce de i’cAz goriisiinii savunan alimler olmustur. I’cdz’1 konu eden
eserler, Cahiz’in  “Nazmu’l-Kur’an’r”, Vasiti’nin (6. 306) “I’cazu’l-Kur’an’1”,
Rummani’nin (6. 384) “en-Niiket fi i’cazi’l Kur’an’,” Hattdbi’nin “Beyanu 1’cazi’l-
Kur’an’1,” Bakillani’nin (6. 403) “I’cazu’l-Kur’an’1,” Kadi ‘Abdiilcebbar’ m “I’cazu’l-
Kur’an’1 ve Serif Murtaza’ nin (6. 436) “el-Mudih ‘an ciheti i’cdzi’l-Kur’an’1” i’caz
konusunun farkli acilardan incelendigi eserler olarak kabul edilir.® Bu miielliflerden
bazilarinin bu kavram ile alakali ¢alismalarina kisaca gbz atmak i‘céz fikrini anlamak

icin yararli olacaktir.
3.4.2.1. Ebu Osman el-Cahiz’in I‘caz Anlayist

Hicri 225 yilinda vefat eden Cahiz dilbilim ve anlambilim alanlarina 6nemli
eserler ve ¢alismalar sunmustur. Belagat ilminin temellerini attig1 kabul edilmektedir.
Belagat arastirmalarinda da Kur’an’in daha iyi anlasilmasi i¢in bu konuda arastirma
yapip, i‘caz1 ve i‘caz ile alakali konular ilk ele alip aciklayan ve sadece bu konu

hakkinda miistakil eser yazan ilk mielliflerden biridir. Kitabinin ismi de “Nazmu’/-

Kur’dn- 013 L dir. Onun yasadigi donemde belagatin dzellikleri su dért maddede

yogunlasmaktaydi:

1- Ciimle olusumunda lafizlar1 olusturan harflerin agizdan dogru olarak ¢ikmasi,
dil veya dislerden kaynaklanan kusurlar ve bazen de agiz yapisinin sebep oldugu
kusurlarin ele alinmasi.

2- Dilin saglam ve dogru kullanimi, ciimledeki lafizlarin birbirleriyle iligkisi ve

lafizlar1 duyan kimseyi rahatsiz edecek ifadelerden kaynaklanan kusurlarin tespiti.

37 Boyalik, ‘Abdiilkdhir Ciircani’nin Sozdizimi Teorisi ve Tefsir Gelenegine Etkisi, (Doktora Tezi,
Marmara Universitesi, 2014), 147.
398 Boyalik, ‘Abdiilkahir Ciircani’nin Sozdizimi Teorisi ve Tefsir Gelenegine Etkisi, 226.

100



3. Ciimledeki sozlerin olusumunda, lafiz-anlam iligkisi ve anlamin agik olmasi,
icaz (kisa ifadeler) ve itnab (uzun ifadeler), hatip ile dinleyiciler arasindaki baglam ile
konusma ve konu uygunlugunun ele alinmasi.

4. Hatibin s6z sdyleme durumu ve sézlerinin yonlendirmeleri.®*

Cahiz genelde bu bagliklar altinda incelenen dilbilim konularina Nazmu'’l-
Kur’dn isimli bu kitabinda asagidaki farkli konulardan bahsetmistir:

1- Kur’an’mn i‘cazmin nazminda oldugu goriisiinii savunmus ve bu goriisiini
kitabinin farkl1 yerlerinde tekrarlamigtir.*%

2- Kur’anin i‘cazimin nazminda oldugu goriisiiniin alt yapisini olusturmus ve
fesahat konusundaki goriisiinii de bu goriisii ile gliglendirmeye cabalamistir.

3- Bu kitabin bize ulagsmadigi disiiniilmektedir. Cahiz’in bu konulardan

bahsettigini ise el-Hayavdn isimli baska bir kitabinda anlatmasindan 6grenmekteyiz. %

3.4.2.2. Ali b. Rabben et-Taberi ‘nin (6.247) I‘cAz Anlayisn

Bir hiristiyan alimi olan Ali b. Rabben daha sonra miisliiman olmus, islam’in

hak din, Kur’an’in Allah’in insanliga gonderdigi ilahi kelami ve Hz. Muhammed’in en

son peygamber oldugunu savunmak maksadiyla “ed-Din ve 'd-Devle- adsdls -1 isimli

kitab1 kaleme almistir. Kelam ekoliinden Mu‘tezile kelmacisi olan Taberi, kitabinda
asagidaki konulari islemistir:

1- Hem Tevrat’ta ve hem de Inciller’de Hz. Peygamber’in insanliga son
peygamber olarak gonderilecegine dair yalmiz isaret degil sardhatin bulundugunu
belirtmistir.

2- Kur’an’in istiin fesahat ve belagatini inkarcilara gostermek ve Kur’an’daki
emir, nehiy ve gayb ile ilgili haberlere yani Kur’an’in i‘cazina dikkat cekmistir.

3- Bu eseri igerik yoniinden er-Red ‘ale’n-Nasdrd’ isimli kitabindan daha
miikemmeldir.

4- Cahiz’in eseri gibi Kur’an’in i‘cdzi ile alakali ilk miistakil eserlerden birisi

olarak kabul edilir.4%2

39 el-Cahiz, el-Beydn ve 't-Tebyin, (Beyrut: Dar ve Mektebetu’l-Hilal, 2002), I, 75.

00 all dlie e s Y ) el ol Gt o e Juy ) S wis” e (el-Cahiz, Kitdbu'I-Hayavan, thk. Abdusselam
Hardn, (Beyrut, Daru’l-Ceyl, ty), I11: 131.

401 Detayh bilgi igin bkz. el-Cahiz, Kitdbu 'I-Hayavan.

492 Necip Taylan, “Ali b. Rabben et-Taberi”, Di4, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1989), II:
436; Boyalik, Dil, Soz ve Fesahat: Abdiilkdhir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 99.
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3.4.2.3. Ebu ‘Abdullah Muhammed b. Yezid el-Vasiti’nin I‘ciz Anlayisi

Hicri 306 senesinde vefaat eden Vasiti de Kur’an’m i‘caz ile alakali “/’cdzu’I-
Kur’dn fi nazmihi ve te’lifihi” isimli bir kitap yazmis ve asagidaki konulara deginmistir:

1- Oncelikle bu eser I‘cazu’l-Kur’an adiyla yazilmus ilk eserdir.

2- Kitabinda Kur’an’in i‘cazindan genisge bahsetmis ve bu konuyu agiklamistir.

3- Vasiti kitabin1 Cahiz’mn tarzinda yazmistir. Bu sebeple kitabinda belirttigi
gorislerinde ondan etkilendigi ve kitabindan istifade ettigi distiniilmektedir.

4- Bu kitap da bize ulasmamistir fakat biz bu kitabin varligindan ve iceriginden

Ciircani’nin Deldilu’l-I ‘caz isimli Kitabindan ve bu kitabmin biiyiik hacimli serhi el-

Mu ‘tadit/2x)) isimli kitabindan 6grenmekteyiz. 4%

3.4.2.4. Ebu isa Ali b. Ali er-Rummaéni’nin i‘ciz Anlayisi

Hicri III. Asrinda yasayan Rummani, nahiv alimi, dilbilimci ve miifessir olarak
bilinmektedir. Rummani de I‘cazu’l-Kur’an konusunda bir kitap yazmis ve bu kitap
Muhammed Halefullah Ahmet ve Muhammed Zaglul Sellam tarafindan tahkik edilip,
Kahire’de Daru’l-Me‘arif matbasinda yayimlanmistir. Giiniimiize kadar olusan
Rummani’nin “en-Niiket ” isimli bu eserinde Kur’an’in i‘cazinin temelini olusturan yedi
vecih belirlenmis ve bu yedi vecihten biri kabul edilen belagat vechinin, Kur’an’in

i‘caz1 iizerindeki etkisi konusuna agirlik vermistir.*%

3.4.2.5. Ebu Bekr Bakillini’nin I‘caz Anlayisi

Ciircani ile aym asirda yasayan Bakillani de 7 ‘cdzu’l-Kur’dan” isimli bir kitap
yazmistir. Bakillani’nin bu kitab1 kendisinden sonra gelen dilbilimciler ve tefsircilerin
hepsinin begenisini kazanmistir. Bu kitap da I‘cazu’l-Kur’an konusundan bahseden

mustakil bir kitaptir. Miiellif, kitabinda asagidaki konulardan bahsetmistir:

403 Mustafa Dib’el-Boga; Muhyiddin Dibmustu, el-Vazih fi ‘Uliimi’l-Kur’dn, (Dimask: Daru’l-‘Uliimi’l-
Islamiyye, 1998), 177.

Velid Muhammed Murad, Nazriyyetu’'n-Nazm ve Giymetuhe’l- ‘ilmiyye fi dirdasati’l-lugaviyye ‘nde
‘Abdu’l-Kahir el-Curcant, (Dimagk: Daru’l-Fikr, 1983), 25; Boyalik, Dil, Soz ve Fesdhat: Abdiilkdhir
el-Ciircani’nin So6zdizimi Nazariyesi, 101.

404
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1- Kur’an’1n belagat konularinin bir¢ogunu bu kitapta toplamistir.

2- Bu konu hakkindaki temel konulari igermektedir yani bu konuyu etraflica
islemistir. Bu yoniiyle kitap alaninda tek kabul edilmistir. Ebu Bekr el-°Arabi (6.1148),
“Bakillani 'nin bu kitabi gibi baska bir kitap telif edilmemistir ” demistir.

3- Kur’an ayetlerinin i‘caz yonlerini bulmus ve bu yonleri detayli ve giizel bir
uslup ile i¢ madde halinde anlatmustir:

a) Kur’an’in gayb haberleri igermesi.

b) Peygamberimiz’in (s.a.v.) Gimmi olmasma ragmen Kur’dn’in ge¢mis
kavimlerden ve ge¢miste yasanan olaylardan detayl: bilgi vermesi.

¢) Kur’an’in sézdiziminin essiz ve benzersiz olmas1.*%

4- Kur’an’in i‘cazmin ayetlerdeki kelimelerin diziminde ve baglamima gore
diizeninde olduguna isaret etmis ve bu 6zelligi ile yani nazminin giizelligi ve diziminin
kusursuzlugu ile Kur’an’m Tevrat, Incil ve diger semavi kitap ve sahifelerden
ayrildigindan bahsetmisgtir.*%

5- I’caz konusunda dogrudan Arapcanin kusursuzluguna ve genel olarak
Kur’an'in lafiz ve mana bakimindan edebi ve dilsel istiinliiglinii 6ne c¢ikaran Once
Bakillani ve sonraki dénemde Ciircani gibi dilbilimcilerin goriisleri, temelde Islam
diistincesinde lenguistik/dilbilimsel bakis agisinin yerlesmesinde etkili olmustur.

6- Bakillani, Kur’an'in mucize olmasinda etkili olan nazim ve te'lif 6zelliklerinin
ne oldugunu agik bir sekilde ortaya koyamamigstir. Fakat Kur’an'im nazim ve te’lifinin
siirlerden ve diger edebi metinlerden bir¢cok yonden farkli dilsel 6zelliklere sahip oldugu
diisiincesiyle lafiz ve mana eksenli bir 1’cdz anlayisin1 6n plana ¢ikarmaktadir.

7- Bakillani'nin tam olarak aciklayamadigi s6z konusu nazim ve telif
farkliliklarini net sekilde ortaya koyan kisi, Ciircani'dir.*%’

8- Bu kitab1 Kahirede Daru’l-Ma‘arif Yayinevi, Allame Seyyid Ahmet Sakr’in

tahkiki ile yayrmlamugtir.4%8

405 Boyalik, Dil, Séz ve Fesdhat: Abdiilkéhir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 104,
406 e|-Bakillani, I ‘cdzu’I-Kur’dn, 44. _
407 Giindiizoz, Klasik ve Modern Arap Literatiirii Acisindan Islam Diisiincesinde Hakikat ve Mecaz

Tartismalari, 32.
408 Mustafa Dib’el-Boga; Muhyiddin Dibmustu, el-Vdzih fi ‘Uliimi’'l-Kur’én, 177.
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3.4.3. Fesahat Kavrami

Fesahat ve belagat kavramlar1 genellikle beraber kullanilirlar. Bu kavramlardan
belagat kavramiin anlaminda tiim dilbilimciler goriis birligi igerisindedir ancak;
fesahat kavrammin anlaminda farkli goriisler 6ne siirmiislerdir.*®® Bu kavramin
anlamindaki goriis farkliligi ise temelde lafiz ve anlam teorisindeki goriis farkliligina
dayanmaktadir. Dilbilimcilerden bir kismi fesdhatin lafza, belagatin ise anlama ait

oldugu goriisiindedirler.*1

“Fesahat- i~L28” kavrami da sozlikkte “bir seyin acik segik olmasi, gokyiiziiniin

acik ve berrak olmasi, siitlin istiinii kaplayan koplikten arinip saf ve kopiiksiiz olmas1”
manalarina gelir.*!* Bu anlamlarindan hareketle de kusurlardan arinmis séze fesihat,

kusurlardan arinmis olan so6ziin kendisine veya 0 sozii sdyleyene de fasth denilmistir.

Fesahat ilk donemlerde “belagat- M7, “beyan-oL.” ve “berd‘at-"is),” kelimeleriyle

“giizel ve etkili s6z” manasinda es anlamli olarak kullanilirken daha sonra,
anlambilimde lafizin giizelligine fesahat, mananin giizelligine de belagat, bera‘at ve
beyan denilmeye baslanmistir.*!?

Ciircani, anlaml climlede lafzin edebi yonden degerini ifade ederken “fesahat ve
belagat” kavramlarini es anlamli olarak kullanmistir. Bu iki kavramdan ise daha c¢ok
fesahat kavramini kullanmayi tercih etmistir. Ona goére muhatap tarafindan giizel
bulunan her bir sozii edebi yonden degerli ve giizel yapan mantikli ve makul nedenler
vardir. Bu nedenler delilleri ile birlikte agiklanabilirse soziin fesahati de ortaya ¢ikmis

olur.43

3.4.3.1. Fesahat Kavraminin Tarihi

Ciircani’den Once veya yasadigi donemde fesahat kavrami hakkinda goriis
belirtenler olmustur fakat Ciircani bu gortisleri kavramsal ve anlamsal derinlige sahip
olmadiklar1 veya yanlis kabullere dayandiklar: igin yeterli bulmamistir. Ornegin Cahiz

ve onun gorlslerini savunan dil gelenegine gore fesdhat meselesi oncelikle lafiz ve

409 Mustafa Cuhadar, “Fesahat” DI4, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1995), XII: 423.

410 Detayl bilgi i¢in bkz. Matliib, Ahmed, Esdlib Beldgiyye el-fesdha el-beldga el-Me ‘ani, (Kuveyt:
Vekaletu’l-Matbi‘at, 1980).

41 el-Cevheri, es-Sthdh, I: 391; Ibn Manziir, Lisdnu 'I-Arab, “fsh” maddesi; ez-Zebidi, Ebu’l-Feyz M.
Murtaza Tdcu’l- ‘ariis min cevahiri'l-Kamiis, Kahire1307, “fsh” maddesi.

412 el-Cahiz, el-Beydn ve’t-Tebyin, 1:115; Matlib, Esdlib Beldgyye el-fesiha el-beldga el-Me ‘ani, 13.

413 Boyalik, Dil, Séz ve Fesdhat: Abdiilkéhir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 191.
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anlam tizerinden degerlendiriliyordu. Adeta lafzin edebi yonden anlama etkisi yok
sayiliyor ve lafzin yapisi lizerinde de fazla durulmaksizin soziin lafiz unsuru olmasi 6n
planda tutuluyordu. Edebi yonden lafzin 6n planda tutulmasinda sézii, salt lafizlarin
dizimine indirgeyen Mu‘tezile kelamcilarmin lafizci fesahat anlayislart  zemin
hazirlamaktaydi. Soyle ki o6zellikle Mu‘tezile mezhebinden olan kelamci ve
edebiyatgilar séziin fesahatini 6nce sadece lafizlar ile agiklamiglar fakat Kur’an’in
i‘cazini lafizcr bir fesdhat anlayisina temellendirmenin miimkiin olmadigini anlamiglar
ve sonra “sarfe” goriisline yonelmisler ama bu goriisleriyle ¢elisme pahasina fesahati 6n
plana ¢ikarmislar ve bu konuda tutarsiz agiklamalar yapmislardir. 44

Bu yetersiz ve olumsuz goriisler ve agiklamalar Ciircani’yi tatmin etmemis ve
sOziin fesdhat1 ve soziin anlam unsurlar1 arasindaki bagi daha detayli incelemeye sevk

etmis ve neticede s6zdizimi teorisini ortaya koymustur.

3.5. SOZDiZiMi KAVRAMI VE NAZARIYESI

S6zdizimi kavrami anlambilimde nazm kavramiyla es anlamli olarak
kullanilmaktadir. Nazm kelimesi ise sozliikte telif etme, bir seyi dizme, ayr1 ayri olan
seyleri toplayip bir araya getirme gibi anlamalara gelmektedir. Genel kullanimda da bir
araya getirilip sonra birbiriyle birlestirilen her sey dizilmis yani nazmedilmis olur.
Ormnegin inciyi ipe dizmek manasini ifade etmek igin de bu kavram kullanilir.*®
Bu kavram, Ciircani’nin s6zdizimi nazariyesinin/teorisinin ismi olarak

kullanilmistir.*® Sézdizimi teorisi dilbilim ve anlambilim arastirmalarmin odak noktasi

kabul edilmektedir. Cilinkii Ciircani’ye gore de sozdizimi, belagat ilminin madeni ve
odak noktasidir. Bu kavrami Delailu’l-i‘caz’da “adU1 Oans gm9..... 020" seklinde
degerlendirmis ve bu gibi 0zgiin tarif ve degerlendirmeler ile adeta belagat ilminin

temellerini atmistir. Beldgat ilmi 6zelinde Ciircani’den sonra yapilan caligmalarin

neredeyse hepsi bu ilme yeni bir sey katmadigi, yapilan c¢alismalarin tamaminin

414 Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkdhir el-Ciircani’nin Sézdizimi Nazariyesi, 24; Detayl bilgi icin
bkz. el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 34.

45 bn Manzir, Lisanu I-Arab, "nazm" maddesi; Kinar, Abdulkahir el-Ciircdni nin Nazm Teorisi, 67.

M8 Ciircani’nin bu anlam teorisine, “, b\ &ki/sézdizimi” kavramum ilk kullananlardan birisi Seyyid
Kutuptur (6. 1966). Nazariye kavrami, delil ile sabit olan 6nerme veya ilmi veya fenni gerceklerin
acikladig1 goriisler toplulugu anlaminda kullanilmaktadir. Nazariye kavrami yerine giiniimiizde teori
kavrami da kullanilmaktadir. (el-Mu‘cemu’l-vasit “ % maddesi)
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Ciircani’nin temellerini attig1 konular1 diizenleme, serhetme ve detaylandirmadan Gteye
gidemedigi degerlendirilmektedir.*!

Ciircani anlambilimde de dil bilgisi kurallarinin ve climlelerin anlamlarina yeni
ve farkli bakis agilariyla anlamlar yiiklemistir. Yani dil bilgisi alaninda nahiv kurallarin
sadece ciimledeki kelimelerin sonundaki harekeler (ref’, nasb ve cer) olarak
degerlendirmemis, aksine climleyi olusturan 6geleri ve aralarindaki anlamsal iliskileri
de agiklayarak derin bir bakis agisi ile ele almistir. Klasik donem anlambilim
calismalarinda Kadi Abdiilcabbar’a gelinceye kadar dilbilimcilerin kullaniminda nazm
yani s0zdizimi kavrami farkli anlam olgularini i¢ine alacak sekilde genis bir ¢ercevede
kullanildigin1 gérmekteyiz. Abdulkahir el-Ciircani’den 6nceki kelamcilarin metinlerinde
ise bu kavram edebi iislup veya edebi tiir anlamia gelmekteydi.*!®

Ciircani ozellikle Kur’an’in 1’cdzinin hangi yonlerden oldugunu arastirmis ve
neticede sarfe goriisii, Kur’an’in tarihi olaylardan haber vermesi gibi diger
dilbilimcilerin Kur’an’mn i’cazmin temel unsuru saydiklari konulari teker teker
irdelemis, Kur’an’in i’cdz1 baglaminda ve soziin fesahati gergevesinde daha kapsamli

anlam arastirmalarina girmis ve en sonunda nazm/s6zdizimi teorisini gelistirmistir.*!

3.5.1. Sozdizimi Teorisinin Onemi

Ciircani nazmin yani sozdizimi teorisinin énemini maddeler halinde soyle dile
getirmistir:

a) Sozdizimi teorisi, ilmin kapisidir. O kapiyr agtiginda ¢ok biiyiik faydalara
ulagilacagimi. Bu soziiyle Ciircani, teorisinin ne kadar degerli oldugunu ve bu konu
tizerinde calisildiginda farkli ilim dallarinda bir¢ok ilm1 faydalara ulasilacagini daha o
giinden vurgulamistir.

b) S6zdizimi teorisinin dinin anlasiimasinda fevkalade bir faydasi ve ¢ok biiyiik
bir etkisi oldugunu.

) Sozdizimi teorisinin Kur’an’nin i‘cazina yonelik ¢ikartilmaya calisilan birgok

olumsuz diislincenin ve fesadin kokiinii kesmeye yaradigini.

47 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 525.

418 Kinar, Abdulkahir el-Ciircani ’nin Nazm Teorisi, 72.

419 Ciircani, nazm kavramini, er-Risdletu’s-Sdfiye isimli eserinde 69 defa, Esraru’l-Belaga’da 26 defa ve
Delailu’l-I‘ciz’da 184 defa kullanmustir. (Zekeriyya Selman, en-Nahv 'u ve kava ‘idu’n-nazm, Umman:
Merkezu’l-kitabi’l-Akademi, 2019), 67.
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d) Kur’an ayetlerinin yorumlamasinda meydana gelebilecek ¢esitli aksakliklar
diizelttigini”*?°

Ciircani yukaridaki degerlendirmelerinde sozdizimi teorisinin Onemini ve
faydalarini 6zet olarak ifade etmistir.

Anlambilimde de s6zdizimi kavrami, anlamin olusmasi i¢in anlamli ctimleleri ve
climlelerde bulunan kelime gruplarini olusturan kurallar1 yani kelimelerin anlamli
olarak bir araya gelme ve kuralli bir ciimleyi olusturma kosullarini, ctimledeki kelimeler
ve diger anlam Ogeleri arasindaki anlam iliskilerini inceleyen dil bilgisi dalidir. Kisaca
sOzdizimi teorisi kelimelerin climle i¢erisindeki iligkilerini ele alan bir anlam teorisidir.
Bu sebeple sozdiziminin 6ne siirdiigii anlamsal kurallar olmadan her bir kelime grubu
tek basina yargi bildiren bir anlatim ifade edemezler ancak; bu kelime grubu dil bilgisi

kurallarina ve sdzdizimine uygun olarak bir climlenin icerisinde bulunurlar ise o ciimle

yargili ve anlamli bir ciimle olur.*?
3.5.2. Sozdizimi Teorisinin Temelleri

Ciircani’nin sdzdizimi teorisini savunurken ortaya attigi temel diisiinceleri de
sOyle Ozetleyebiliriz:

1- Lafizlar anlamlarin bir isaretidir. Ciinkii agizdan ¢ikan her bir kelime,
mutlaka bir diislinceyi, bir duyguyu, bir yasanmisligi veya bir anlami temsil etmektedir.
Dolayisiyla lafzin degeri temsil ettigi anlamda olup, sadece edebi yoniinde degildir. Bu
goriisii ile Ciircani klasik ve cagdas anlambilimcilerin goriislerinin 6zetini farkli ve
mantikli olarak ifade etmektedir ve anlam olgusunda neredeyse biitiin dilbilimcileri
ortak noktada bulusturmaktadir.*??

2- Lafizlar arasindaki iliskiler beldgatin yani edebiyatin temelini
olusturmaktadir. Lafizlar arasindaki bu iliskileri de ‘“nazm” teorisi ile ifade
etmeketedir. Diger dilbilimciler ise edebi metindeki bu durumu sekilsel olarak
degerlendirip, metindeki giizelligin veya edebiyatin meydana gelmesini bu sekilsel

duruma baglamislardir.*>

420 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 41.

421 Murad, Nazriyyetu'n-Nazm ve Giymetuhe’l-‘ilmiyye fi dirdsati’l- lugaviyye ‘inde ‘Abdu’l-Kdhir el-
Curcant, 56.

422 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 98.

423 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 93.
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3- Ciimlelerdeki edebi lafizlar, yan anlamlar ve deliletler ciimle
olusumunda 6nemlidir. Ciimlede bulunan bir lafiz her ne kadar, bir sesin isareti, lafiz1
icab1 veya terkib geregi ciimlede bulunsa da yani ciimlenin ana unsurlarindan olmasa da
usluba giizellik katar ve o ciimleyi edebi yapar goriisiinii de desteklemektedir.*?*

4- Belagat ilminde meciz ve isti‘dre mana ile alakahdir lafizla degil. Edebi
cimlede mecazin tarifini kendisinden Onceki dilbilimcilerden Rummani “Mecdz,
ctimledeki lafzin asil konumundan baska bir yerde kullaniimasi” olarak tarif etmis ve
mecazin veya isti‘arenin olusmasinda baska bir sarta gerek duymamisdir.*?® Ciircani’nin
katilmadig1 bu yanlis mecaz tarifinin kaynagi, Rummani’nin en-Niiket fi i ‘cazi’l-Kur’dn

isimli kitabindaki mecadz tarifini esas alan Ibn Sinan el-Hafeci’ye (6.1073)
dayanmaktadir. Ciinkii Rummani mecazi, “j& s asoose o & i Slasi/
konumundan baska bir yere nakledilen herbir lafiz mecazdir” seklinde tarif etmistir.

Daha sonra gelen Ebu Hilal el-‘Askeri (6. 1009’dan sonra) de Rummani’nin tarifini

aynen tekrarlamustir. Iki dilbilimciye gore de mecaz:
BLYI Juady sal) o 05 0f Ly m A Sy o8 end ) all ol (3 Ulersa) g3ge e 3 (557
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Metni bir maksattan dolayt asil ifade ettigi kullanimdan (anlamindan) baska bir anlama
aktarmaktir. Bu maksat manamin izah edilmesi ve ac¢ikligini artirmak igindir veya o metni
gliclendirme (tekid) ve kendisinde miibalaga yapmak icin veya az bir lafizla metne isaret etmek
icin veya da metnin ortaya ¢iktigi sekli giizellestirmek igindir”

seklinde agiklamiglardir.*?® Sadece el-*Askeri bu tarifin sonuna “ . (..&:L\ P
3\&\ konusanin maksadina gore aktarmak” ciimlesini eklemistir.*?’ Ciircani bu tarifi ve

aciklamay1 kabul etmemis ve mecazin lafizda olmadigini ve anlam ile alakali oldugunu

ileri siirmiis ve mecdzin anlamda bir artmaya da sebep oldugunu belirtmistir.

5- “Anlamin  anlami” kavramu. Ciircani anlam incelemesinde s

sManlamin anlami” diye bir kavram gelistirmis ve ciimlede anlam olgusunun meydana

424 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 87.

4% Tbn Sinan el-Hafeci, Sirru’l fesdha, Tbn Sinan el-Hafeci, thk. Ali Fide, (Kahire: Mektebetu’l-Hanci,
1993), 163; Delal Vesen, el-Kasdiyyetii fi’l-mevrisi’l-lisdni el-‘Arabi, (Doktora Tezi, Muhammed
Haydar Universitesi, 2016), 230.

426 el-Askeri, Kitabii 's-Sind'ateyn, 205.

421 el-Askeri, Kitabii 's-Sind'ateyn, 471.
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gelmesinin sadece lafzin kendisinden kaynaklanmadigini aksine (lafzin yansittigi)
anlamin da 6nemli oldugunu belirtmistir.4?8

6- Anlamin diger iistiinliigii. Ciircani’ye gore anlamin diger bir {istiinligii ise
muhatap kitlede olusturdugu etki ve tesir yoniinden kiymetidir. Anlamin bu istiinliigiini

yakin anlamlar ifade eden iki ibareyi karsilastirirken soyle ortaya koymustur:

wsll 3 1ol 0l gzelad 056 Y BT sl @ U 0SS o Y1 s e pilall Y 050 Y
Joe @ el W O il I8 ol e e iile W L oy are e il L G s Y L ods
iy ol wa Of IS )T (sdlly o4« sl Vs

“Yakin anlamlart ifdde eden iki ibdreden biri daha tesirli bir anlam ortaya
koyamadig siirece digerine bir iistinliik yoktur. Eger sen, “(aymi lafizlar
barindiran) bir ibdre digerinin ifade etmedigi bir anlami ortaya koyarsa o zaman
iki ibare bir anlama gelmis olmaz dogrusu ikisi farkl ibaredir” dersen. Sana séyle
denilir: Bizim bu gibi durumlarda anlamdan kasdimiz, konusan kisinin ortaya
koymak istedigi veya inkdr etmeyi kasdettigi maksadidir. "**°

Ciircani goriislinii su ornekle agiklamistir: sen bir kimseyi aslana benzetmek

istediginde “a.31" . /Zeyd aslan gibidir” dersin. Sonra bu anlamin aymsim kasdederek

“L.81 \y; oIS/ sanki Zeyd aslandir” dersin. Bu iki ciimlede de adamin aslana benzetilme

anlami vardir fakat ikincisinde adamin aslana benzetilmesini birinci climlede olmayan
bir ziyade ile fazlalastirtyorsun ki bu fazlalik, adamin giiciiniin kuvvetinin ve cesaretinin
fazlalig1 yoniinden onu hicbir seyin korkutmadigini ve adamin bu yoniiyle aslandan
hi¢cbir farkinin olmadigini yani ikinci ctimledeki tesbihte adamin adeta insan suretinde
bir aslan oldugunu ifade etmis olursun.**® Ciircani’nin burada lafizlarin tesbih ifade
edecek sekilde dizimi ve ifade ettigi mecazi anlamlarin yaninda bu ciimleyi duyan
kisilere yansitt1g1 edebi yoniinii ve anlam etkisini de dSnemsedigini gdrmekteyiz.*!

Tim bu gorisler ekseninde Ciircani, anlambilimdeki ana diislincesini ve
felsefesini yani sozdizimi teorisini, lafiz ile anlam arasindaki bag ve lafizlarin
sOylenmesinde olusan giizellik yonlerini edebi yondeki tek merkez kabul etmektedir.

Ciinkli ona gore lafizlar ve kelimeler sadece lafizlar1 yoniiyle giizel olduklart i¢in

428 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 28.
429 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 258.

430 e|-Ciircani, Esrdru’l-Beldga, 4.

431 el-Ciircani, Esrdru’l-Beldga, 322.
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degerli kabul edilemezler, ayn1 zamanda bulundugu yere yani ciimlenin akisina gore
ifade ettikleri anlamlara da uyumlar1 6nem arz etmektedir. Soyleki bir lafiz bir yerde
cok gilizel anlam ifade ederken bagka bir yerde anlami koti ve degersiz
olabilmektedir.**? Bu nedenle bir ciimlenin edebi ve anlamsal yonlerden degerini lafiz

ile anlam arasindaki uyum ve giizellikler belirlemektedir.
3.5.3. Sozdizimi Teorisinde Nahiv Geleneginin Etkisi

So6zdizimi teorisinin temelde beslendigi ilk ve belki de en 6nemli diisiince ve
kaynak nahiv geleneginin disilincesidir. Ciinkii Ciircani, 6nce nahiv geleneginden
devraldigi zengin birikimi sozdizimi teorisini temellendirirken kullanmis, sonra da
nahivcilerle mantik¢ilar arasindaki anlamli bir climle yapisinin olusumuna dair
tartismalara teorisini dahil etmistir. Ciircani, neticede s6zdizimi teorisini nahiv ile

dogrudan irtibatli sekilde gelistirmistir. Ciinkii Ciircdni’nin anlambilim arastirmalar

baglaminda eserlerinde ¢ok tekrarladgi “s=JI Ole-nahiv manalar1” kavrami s6zdizimi

teorisinin temeli kabul edilmektedir.*3®

Ona gore nahiv manalari; nahvin yani Arapca gramer kurallarmin gerektirdigi
harekeleri, siikinlar1 ve harfleri konulmasi gerekli yerlere koymak, takdim ve tehir ile
kelam olusturmak ve bunlari yaparken de dogruyu goézetmek, yanlistan kagimmak
kisimlarina ayrilmaktadir. Eger bir s6z bu kurallardan saparsa dil bilgisi yoniinden
aykirilik ve yanlishk sebebiyle kabul gormez, bilimsel kriterlere uymadigi icin de
reddedilir.**

Ciircani’nin 6zellikle Deldilu’l-i‘cdz isimli kitabinda once anlamli climlenin
olusumundaki ustiinliigiin lafizdan kaynaklandig fikrini reddettiini daha sonra da
sozdizimi teorisini bolimler halinde agikladigini goérmekteyiz. Anlamli ciimlede
fesahatin lafizda oldugunu iddia edenlere kars1 su gerekgeler ile cevap vermistir:

a) Anlaml cimledeki fesdhata lafiz sebep olsaydi, bu lafzin kullanildigi her
climle de fasth olurdu ama durum bdyle degildir. Ciinkii bir lafiz ciimlenin birinde fasth
kabul edilirken digerinde fasih kabul edilmemektedir.

b) Insanlarin kelimelerdeki yani lafizlardaki fesahati anlama noktasinda edebi

yonden zevkleri farklidir. Ciinkii edebi yonden lafizlarin giizelligi veya cirkinligi,

432 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 93.
433 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 28.
434 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 49.
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dolayisiyla muhataba yansittigi anlam sadece duyma yoluyla anlasilamaz kalb ile de
hissedilir. Eger fesahat, lafizlarin bir 6zelligi olsayd: herkes i¢in lafiz ayn1 edebi zevki
vermesi gerekirdi.

c) Fesahat lafizlarda olsaydi ayni ciimleyi olusturan lafizlarin ctimle i¢indeki
nazmi yani sézdizimi degistiginde de ciimlenin anlaminda fark olmamas: gerekirdi.**®

Burada savunulan fikirler nazm teriminin ilk gelisim sathasi kabul edilmektedir.
Ona gore s6z ve neticede de ciimle anlami yoniiyle dil bilgisinin yani nahvin ilgi alanina
girmekte, edebl yonden incelenmesi ve degerlendirilmesi ise de belagatin ilgi alanina
girmektedir yani dilbilim ve anlambilimin konularidir.*®® Ciircani’nin yaptig1 bu ayrim
ve bu iki ilim dalinin birbirleriyle iliskisini gostermesi dilbilim ve anlambilim ilim

dallar1 yoniinden 6nem kazanmistir. Yine bu ayrim kalsik donemde oldugu gibi

giiniimiizde de dilbilim ve anlambilim c¢alismalarma 151k tutan temel etken kabul

edilmektedir.*¥’
3.5.4. Sozdizimi Teorisinin Olusumu

Sozdizimi teorisinin olusmasi ve anlambilim yoniinden tartisilmasinin en
temelinde genel olarak Kur’an’in i‘cazi meselesi vardir denilebilir. Soyle ki, Ciircani’ye
dilbilim konularma farkli bir agidan bakma firsati veren ve sozdizimi nazriyesinin
yolunu agan en Onemli etkenlerden biri nahivciler ile mantik¢ilar arasinda gegen
diisiince ve anlamm mahiyeti tartismasidir. Ik basta bu tartisma iki bilim dalinin
birbirini rakip ve tehdit olarak gormesiyle baslamig, daha sonralari dilbilim agisindan da
faydali ve verimli olabilecek su tartismalara ve fikirlere evrilmistir:

1- Nahiv biliminin (dilbilim) kurallarinda ve bu kurallardan dogan anlamlarinda
akil ve diistincenin bir etkisi var midir?

2- Anlamli ve kuralli ciimlelerin igerisindeki kelimelerin konumunu, vasfini ve

438 9

son harekalerini belirleyen i‘rab olgusuna lafiz**® mi1? Yoksa anlam*®* mi? Sebep
olmaktadir.

3- Anlamli ve kuralli ciimle yapisinin olusmasinda mantiksal statii nedir?

435 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 407.

436 el-Ciircani, Deldilu l-i ‘cdz, 34.

437 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 8.

438 Nahivcilere gore lafiz, ciimlenin olusumunda temel dgeleri olusturan ve agizdan cikan her tiirlii sesi
ifade eden kavramdir.

4% Dilbilimde nahivcilere gore kuralli ciimlenin olusumunu belirleyen kurallarin ciimle igerisindeki
islevlerinin zihinde belirmesi ve bu isleve gore anlamin olusmasidir. (Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat:
Abdiilkahir el-Ciircani 'nin Sézdizimi Nazariyesi, 27.
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Yine bu tartismalar neticede Ciircani’nin nahiv alanindaki birikimini s6zdizimi
teorisine aktarmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Ciinkii mantik¢ilara goére nahiv ilmi
diisiince ve anlam alaninin disinda kalmaktaydi. Nahivcilere gore ise diisiincelerin dil
ile ilgili yapilara baglh olarak ortaya ¢iktigini ve bu yapilarin da salt lafiz olgusu olarak
kabul edilemeyecegini savunmuslardir.**° Nahivcilerin bu tezi Ciircani’nin zihninde
s0zdizimi baglaminda 6nemli deliller sundugu ve yeni kavramlarin olusmasina sebep
oldugu disiiniilmektedir. Cilinkii Cilircani’nin, nahivciler ile mantik¢ilar arasinda gegen
tartismada nahivcilerin tarafinda oldugunu ve onlarin goriislerini daha da gelistirdigi
Delail 'ul-i‘cdz’da agik¢a gorilmektedir. S6zdizimi teorisinin temelindeki en biiyiik
etkenlerden birisinin Ciircani’nin yukaridaki tartismadan elde ettigi deliller ve
kavramlar oldugu sdylenebilir.*4

Sozdizimi teorisinin temelindeki diger bir etken de Es‘arl ve Mu‘tezile
kelamcilart arasindaki tartisma kabul edilir. Bu tartismanin temelinde ise soziin hakikati
yani var olus sekli baglaminda ilahi sifatlar meselesi bulunmaktadir. Bu tartismay1 da su
basliklar altinda 6zetleyebiliriz:

1- Mu‘tezile kelamcilar1 ezeli zata yani Allah Teédla’ya bir de ezeli sifatlar 1spat
etmenin tevhid inancina aykiri oldugunu savunmuslar, buna karsilik Es‘ari kelamcilar
ise ezeli sifatlar konusunun tevhit inanc1 ile uzlastirmanin miimkiin oldugunu ve bunun
tevhid inancina bir zarar vermeyecegi goriisiinii savunmuslardir.

2- iki kelam ekolii arsindaki diger bir tartisma konusu ise, Allah Teila’nmn soz
sOyleme ile alakali olan “kelam” sifatinin var olusu hakkindadir ki, Mu‘tezile
kelamcilart ilahi “kelam” sifatinin sonradan var oldugunu, Es‘ari kelamcilar ise bu
sifatin ezeli oldugunu savunmuslardir.*42

Bu tartismalarin  sozdizimi teorisinin olusumuna katkisim  su  sekilde
aciklayabiliriz: Ciircani her ne kadar itikatta Es‘ari mezhebini benimsemis olsa da
kaynaklar1 inceledigimizde bu tartigmaya taraf olmadigi ve bu konuda dogrudan goriis
belirtmedigi goriilmektedir. Genelde Allah’in sifatlar1 konusunda 6zelde ise kelam sifati
hakkinda higbir degerlendirmede bulunmamuistir. Ciinkii Ciircani bu konuya bir nahivci
goziiyle baktigi ve Mu‘tezile kelamcilarinin bu konuya beseri soz ile delillendirdiklerini

bu sebeple zihni s6z varligini gormezden geldiklerini belirtmistir. Neticede Mu‘tezile

440 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 407.

41 el-Ciircani, Deldilu’l-i‘cdz, 52; Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkdhir el-Ciircani’nin Sozdizimi
Nazariyesi, 26.

42 Detayh bilgi igin bkz. Murad, Nazriyyetu'n-Nazm ve Giymetuhe’l-‘ilmiyye fi dirdsdti’l- lugaviyye
‘inde ‘Abdu’l-Kahir el-Curcani, 18.
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kelamcilarinin sozi, salt lafizlarin kendi arasindaki dizimine gore degerlendirdiklerini
ve gramer olgusuna hi¢ deger vermediklerini tespit etmistir. Buna karsilik Es‘ari
kelamcilarin  “keldm-1 nefsi” delili ve goriisii gramer agisindan da bakildiginda
Ciircani’ye son derece kuvvetli goriinmekteydi. Nahivciler ile mantikgilar arasindaki
gerceklesen goriis ayriliginda da Es‘ari nahivcilerin “anlamct” veya “zihinci” anlayisini,
Mu‘tezile ekoliine mensup nahivcilerin “lafizcr” anlayisindan daha yakin buluyordu.*43
Bu yakinligin temelinde de itikadi yonden inandig1 ve savundugu ekoliin ileri stirdiigii
gorislerin Ciircani’yi son derce mutlu etmis olabilecegi ve zihninde lafizcilik karsitt
teorisini bu temelde olusturmaya basladig1 da iddia edilmektedir.*** Baska bir ifade ile o
kendisinden oOnceki dilbilimcilerin goriislerini inceledigi, bu gorlislerin tamamin
derleyip topladigi, hepsinin etrafinda detayli olarak diisiindiigii ve neticede
dilbilimcilerin diistinemedigi baska bir gorlisii yani s6zdizimi teorisini olusturdugu
diistiniilmektedir.**

Boyalik, s6zdizimi teorisini hazirlayan birikimin temelinde, karsimiza Basrali
nahivcilerin amil/i‘rab teorisi, nahivciler ile mantik¢ilarin ctimle yapisinin mahiyetine
dair tartigmalari, Mu‘tezile ile Es‘ariye kelamcilarinin arasinda gecen soziin hakikati
tartismas1 ve i’cdz mektebindeki i‘cdzin gerceklestigi vecih tartismasi oldugunu
belirtmektedir.**®  Giindiizoz ise, “Es'ari kelam ekoliiniin goriislerini savunan
Ciircani’'nin nazim ve te'lif teorisi, temelde ilging bicimde Mutezile kelam ekoliiniin en
onemli kelamcilarindan biri olan Kadi Abdiilcabbar'm (6.1025) goriislerine dayandigini
belirtmistir.*4

Sonug olarak Ciircani’nin s6zdizimi teorisinin olusumu temelinde elbette bir
etkilenmenin oldugu diistiniilmektedir fakat bu etkilenme onun “sézdizimi teorisini
baska dilbilimcilerin goriigleriyle olusturdu™ diye iddia etmenin ona karsi haksizlik

olacagi kaatindeyiz. Ciinkii Ciircani, bu teoriyi olusturan kavram ve kurallar1 delilleri ile

ve mantikli olarak savunmustur.

43 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 408.

444 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 409.

445 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 8; el-Ciinaci, Deldilu’l-I ‘caz beyne Ebi Sa ‘id es-Seyrdfi ve’ I-Ciircdni, 168.

46 Boyalik, Dil, Séz ve Fesdhat: Abdiilkéhir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 26.

47 Giindiizdz, Klasik ve Modern Arap Literatiirii A¢isindan Islam Diisiincesinde Hakikat ve Mecdz
Tartismalari, 32.
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3.6. CURCANI’YE GORE SOZDiZiMiNDE ANLAM OLUSUMU

Ciircani s6zdizimi teorisini Deldilu’l-i‘caz isimli kitabinda detayli olarak ele

almistir. Bu kitabin mukaddime kisminda sdyle tarif ederek konuyu baslamstir:
cdja-j foej ('.w\ TEM ('ng (RR e g J:u.-) (e Lean (.J.Q\ s 2(..1&.5\
g O Gl () S (el el 35 1p Ll B gmy Y gy cleshes Gl Lz Lo Gladly

“Nazm yani sozdizimi: Kelimeleri birbirine baglamak, bazi kelimeden
dolay digerlerini getirmektir. Kelime iictiir: Isim, fiil ve harf. Kelimeler arasi
baglanti igin bilinen yollar vardir. Bu kelimeler arasindaki baglanti ise ii¢ kismi
asmaz: Ismin, diger bir isimle alakasi, ismin fiil ile alakasi ve harfin her ikisi yani
fiil ve isim ile baglantisi.

Ciircani’nin bu tarifinde aslinda sozdizimi teorisinde anlam bilesenlerini
olusturan ana bilesenleri gérmek miimkiindiir. So6zdiziminde kelimeler arasindaki
baglantiy1 saglayan bilim dalinin nahiv ve sarf ilimleri oldugunu da bu tariften anlamak
miimkiindiir. Ciinkli bu baglamda nahiv, sarf ve dil bilgisi arasinda anlamsal agidan bag
kuran ilk dilbilimcidir.**® Ona gore konusan kisinin s6ziinden anlamli bir ciimle veya
anlaml1 bir kelamin meydana gelmesi i¢in 6ncelikle -Sekil-5’te gortildigii gibi- su dort

asamaya ugramasi gerekitr:

Ciimle laall

Sekil 3.2: Anlamli Ciimle veya Keldmin Olusum Asamalari

448 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 15.
449 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 410.
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3.6.1. Nazm

Circani once nazmi “sdl Gl =9 e LI Nazm, (ciimlede) nahivin
anlamlarmi  aramak”  seklinde tarif etmis daha sonra bu tanmmim  sdyle
detaylandirmistir:
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Sen bil ki nazm, ancak keldmini nahiv ilminin gerektirdigi yere gore
getirmen (koyman), nahvin kurallarina ve usiilune gore hareket etmen, nahvin
yontemlerini bilip bu yontemlerden sapmadan (sasmaman) ve bu yontemlerdeki
plani koruyup ondan bir sey ihlal etmemendir.**®

Ciircani nahiv anlamlar1 ile kelime kisimlarmin, fiil (hades), zaman vb.
anlamlarmni, kelime yapilarinin (sarf ilmi yoniinden) talep, ta‘diye ve mutava‘at gibi

vezin anlamlarini, isndd, zarfiyyet ve nisbet gibi nahiv anlamlarin1 ve ciimlelerin haber,

te‘kid ve ta‘acciib gibi sekilsel anlamlarini kastetmektedir.>!

3.6.2. Bina

Anlamli ciimlenin olusumunda da lafizlarin morfolojik yonden farkli yapilari
icerisinden en uygun lafizlarin segilip kullanilmasi baglaminda “akd) Je bl tLs: bir

lafz1 digerine eklemek” ifadesini kulanmugtir.*®2

3.6.3. Tertib

Ciircani, sozdizimi teorisinde anlamli ciimleyi olusturan lafizlarin ciimle

icerisindeki kullanimina ve dizimine de ¢ok 6nem vermis ve soyle ifade etmistir:

Bl Iy ) 3 listan SBF e g 3 B S0 Bl ) 3 sl o il B 8 22
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450 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 81.
41 Hassan, Makalat fi’'l-lugati ve l-edeb, 11: 333.
452 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 44.
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“Bize gore sozdiziminde (nazm) lafiz anlama uyar ve kelimeler de zihinde
anlamlart swralandigindan dolayr konusmada da sirali olarak gelir. Kelimeler
anlamlarindan soyutlanip harflerin sesi ve yansimast olarak bulunsalardi nazim ve
tertibin, ciimle icerisindeki konumlar: dereceleri ve birinden énce digerinin
kullanilmasinin gerekliligi zihinde ve hatirda bulunmazdi. ™

Bu ifadelerinden onun ciimle diziminde tertibe ve kelimelerin konumuna ¢ok

onem verdigini anlamaktay1z.
3.6.4. Ta‘lik

Anlamli ciimlenin diziminde lafizlar arasinda anlam ve baglam yoniinden bir
bag kurmak olarak degerlendirmis ve “ ar: lezn Wiles Gdos: Lafizlarin anlamlarim

44 Ta‘lik aslinda sozdiziminin odak

birbiri ile baglamak” seklinde ifade etmistir.
noktasint olusturmaktadir. Zira anlamli climlenin olusumunda ta‘lik olmadan ne

lafizlarin ne de anlamlarin bir 6nemi yoktur.
3.6.5. Sozdiziminde Anlam Olusumu

Konusan kisi anlamli ve muhatabinin anlayabilece§i bir cilimleyi ifade
edeceginde soOziine bu dort asamadan Once nazimla baglar, sonra bina ve tertib ile
sO0zlinii devam ettirip, neticede ta’lik ile bitirerek bu asamalar1 kullanmis olur. Bu anlam
bilesenleri asamalarinin her birinin uygulama yollar1 ve gérevleri vardir. Bu uygulama
yollar1 ve gorevleri dil bilgisi ve anlambilim kurallarina gére tamamlandiginda anlam da
tamam olur.

Baska bir ifade ile Ciircani’ye gore herhangi bir ciimlenin muhatabin yaninda
bir degeri ve anlami1 olabilmesi i¢in genel olarak lafiz, lafzin zihinlerdeki c¢agristirdigi
455

anlam ve nazm yani s6zdizimi anlam bileseninin mutlaka bulunmasi gerekmektedir:

Bu kavramlari biraz daha detaylandiracak olursak:

a) Lafiz/&al\: Arapga dilbiliminde lisanimizin konustugu ve yazili kaynaklarin

satirlarindaki harfler ve kelimelerin her biri lafiz kabul edilmektedir. Bagka bir ifade ile

453 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 56.
454 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 466.
455 Hassan, Makalat fi 'l-lugati ve I-edeb, 11: 334.

116



agizdan ¢ikan yani sdylenen her sey anlamli veya anlamsiz olmasi fark etmeksizin lafiz

olarak degerlendirilir.**®

b) Anlam/ g~ Anlamli  ciimleleri olusturan kelimeler toplulugunun

zihinlerimizde cagristirdigt ve bu cagrisima gore soOyledigimizde muhatabimizin
zihninde cagristirdigi ve anladigi seylerin tamamina anlam olgusu denilmektedir.

Soylenen climlelerde anlamin olusumunu kasdederek ve anlambilimdeki lafiz anlam
iligkisinde “gledl isé LuNG/ lafizlar anlamlarin kalibidi” sézii klasik dilbilimciler

tarafindan sik¢a kullaniimistir.*®’

Yani anlamli ciimlelerde lafizlar, anlamlarin kalib1 veya kabi, anlam konusan
kisinin ifade ettigi sey, lafiz ise anlamin kendisiyle ifade edildigi harfler ve kelimelerdir.
Giizel bir manzaray1 seyrettigimizde hissettigimiz duygular, yine iiziici bir durum ile
karsilastigimizdaki hiiziin, korkung¢ bir seyi gordiigiimiizde veya duydugumuzdaki
dehset hali gibi zihnimizde olusturdugumuz duygular anlamlarin birer yansimasidir. Bu
anlamlar1 zihnimizden disar1 ¢ikarmak ve muhatabimiza aktarmak istedigimizde
konusma veya yazma yolu ile bu anlamlar1 harflerden olusan lafizlar ile ifade ederiz.

Ciircani’den Once yasayan dilbilimciler, lafizlar ile anlamlar arasindaki iligkiyi
bu sekilde kurmuslardir ancak Ciircani, anlamli climlenin olusumunda mutlaka
bulunmasi gereken iigiincii bir bilesene yani sdzdizimine dikkat gekmistir.*>®

Simdi soOzdizimindeki anlamli ciimlenin olusumunu ve anlami olusturan
bilesenleri 6zellikle de bu bilesenlerin dilbilimsel ve anlambilimsel yonden anlami nasil

olusturdukalarini Ciircani’nin dilinden aciklamasini yapalim:

soly Ulgol 328 20 Ldle ool By (i) 3 Ledlon 3 oy 3l & i LS 0
gbdl £ Uy iy 2T U fag Oy (olaig (i Led ot O bls 3 omn Vg e (3 a3y b B

4% Ebubekir Muhammed b. Dureyd el-Ezdi, Cemheratu’l-luga, thk. Remzi Miinir Bal‘abekki, (Beyrut:
Daru’l-“Ilim 1i’I-melayin, 1987), II: 98.

47 Bazi dilbilimciler “lafizlar anlamlarin kalibidir” sozii ciimleyi isiten muhataba gore oldugunu, ¢iinkii
onlara gore muhatab Once ciimlenin lafizlarini isitir sonra zihninde anlam olusur. Anlamli climleyi

soyleyen kisiye gore ise “ LW i gl anlamlar lafizlarin kalibidir.” Ciinkii konusan kisi 6nce

zihninde anlami olusturur sonra bu anlami dilbilim ve anlambilim kurallarina gore soyler. (Siileyman
b. Muhammed b. Omer el-Buceyrami, Hdsiyetu l-Biiceyrami ‘ale serhi Menheci’t-Tulldb, tkh.
Muhammed b. Ahmed. El-Mursafi, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, 2017), 1: 22)

48 el-Ciircani, Deldilu 'l-i ‘cdz, 257.
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“Stiphesiz kelimeler de zihinde anlamlarimin swralanmasi sebebi ile
sozde (konusmada) siralanirlar. Kelimeler anlamindan yoksun olsa ve salt
harflerin yankisi ve sesler olarak soyutlansalar sozdizimi ve nazmin gerekli
oldugu yerde zihinlerde anlam olusmazdi ve kelimelerin bir konumlari ve
verleri, birinin digerinden dénce soylemenin bir onemi olmazdi. Kelimeler
icin bir ciimlede ya bir ismi ele alipp, onu bir fiilin faili veya mefiilii
yvapmaktan veya ciimlede iki ismi ele alip, birini digerinden haber
yapmaktan veya ciimlede bir ismi digerinden sifat, te'‘kid veya bedel
kilmaktan veya ciimlede kelamin tamam olduktan sonra bir isimden sonra
ikinci ismin sifat, hal veya temyiz getirmen ve olumsuzluk, istifhdm veya
temenni anlamint ortaya koyacak bir keldm-séz soylemeye niyet edip,

ciimlenin evveline bu anlamlar: ifdde edecek harfleri getirmeden baska

. . . 459
ctimle olusumu ve ciimlenin anlami olamazdi.”

Ciircani’nin bu sozlerinden s6zdiziminde konusan kisinin ciimleleri olusturmasi
esnasinda soOyleyecegi lafizlar1 cimledeki anlamlarina ve bu anlamlarin gerektirdigi

durumlara gore sectigini goérmekteyiz. Yine Ciircani’nin onemle {izerine durdugu ve

460

sozdizimi teorisinin temeli kabul edilen “ma ‘dni’n-nahv- =l Ol yani dilbilgisi

anlamlar1 kavramiyla, ¢agdas donem ¢ergevesinde isledikleri, “el-ma ‘ani’l-vazifiyye -

!7’

iabsll 3l yani fonksiyonel anlamlar veya “el- ma ‘dni’s-sekliyye-ESadl 3Ll yani

bi¢cimsel anlamlarin da temelini attig1 diistiniilmektedir. Cilinkii nazm yani sézdizimi
teorisinin olusumu i¢in bigimsel yap1 bakimndan da ciimleyi olusturan kelimeler dogru
secilmesi gerekmektedir. Anlambilimde bicimsel yap1 kelimelerin sozliikk anlamlarina
gore sekilsel anlamlarin kisimlarindan olup, anlamli ciimlenin uygun olan 6rnekleri
secilerek meydana gelen anlamin goriinen yapist ve yiiziidiir. Ciircani’ye gore kelimeler
climle icerisinde birbirine baglanmadan, yani anlama uygun ve mantikli kelimeler
zinciri kurulmadan olusturulan ciimlelerin edebi agidan bir degeri yoktur. Yine sOylenen
climle eger bir sebep ve baglam olmadan sOylenirse her ne kadar kuralli da olsa bu

climlenin de sdzdizimi agisindan ve genel olarak anlambilim agisindan bir degeri

459 el-Ciircani, Delailu’l-i‘caz, 97.

460 Ciircani, Esrdru’l-beldga’da sozdiziminde nahiv kurallarinin roliinii lezzetli yemekteki tuzun roliine
benzetmistir. Tuzun az1 veya ¢ogu yemegin lezzetini bozdugu gibi, nahvin az1 veya ¢ogu da kelami
bozar diye benzetme yapmustir. (Esrdru’l-beldga, 71.)
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yoktur.  Ornegin “w; o~—Zeyd ¢ikir” clumlesini sdyleyen birinin ifade maksadi,

konustugunda muhatabina bu climleyi olusturan kelimelerin anlamlarimi tek tek
duyurmak degildir. Bu fiil ciimlesi kuralli bir ciimle olup baglaminda kullanildig:
takdirde bu climlenin kelimelerinin anlamlarini ve bu kelimelerin ciimledeki gorevlerini
bilen muhatabina bir anlam yansitmaktadir. Ancak bu ciimleyi olusturan kelimelerin
anlamlarim1 bilmeyen kimseye de yukaridaki lafizlar ile bir anlam hissettirmek asla
miimkiin degildir. Bu nedenle s6zdizim teorisinde anlamin olusumunda ciimle Sekil-

6°daki anlam dongiisiine gore siralanmasi gereklidir: 461

So6zdizimi

7

Dlils;allg?zeitln Zihinsel
¢r delaletler
delaletler

Usliba

dayal

biiytik
delaletler

Dilsel
metin dig1

lafzi
delaletler

Nahvi
kiigiik
delaletler

Sekil 3.3. S6zdizim Teorisindeki Anlam Dongiisii

Sonug olarak sozdizimi teorisinde anlamin olusumu igin temel hedefin ciimle
yapilarinda en dogru kelimeleri secip, bu kelimeleri ciimlede gramer ile anlambilim
kurallarina gore yerli yerinde ve baglam yoniinden zamaninda kullanabilmek oldugunu
gormekteyiz. Bu durumda ciimlelerin anlama doniisiim siirecinde lafizlarin ctimledeki
baglam ve konumunu dikkate alinarak yapilan anlamlandirma cabasi dogru anlama
ulagmak i¢in biiylik 6nem arz etmektedir. Ciinkii s6zdizimi teorisinin, anlami en uygun

lafizlarla ifade edebilme sanati oldugunu anliyoruz.

461 o|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 97; el-* Arif, Temmdm Hassdn Réiden Lugaviyyen, 346.
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So6zdizim sanatinda ciimlelerdeki lafizlarin segimindeki ifrat ve tefrit, climlenin
yapist (dilbilim ve anlambilim yoniinden) dogru olsa da anlamin insicamini
bozmaktadir. Kisaca belirtmek gerekirse anlambilim acisindan degerlendirildiginde,
konusan kisinin maksadint muhataba ifade edemeyen ¢ok kisa climlelerin seg¢imi,
anlamin olugmasinda noksanlik tasidig: gibi, konusan kisinin maksadint muhataba ifade
eden lafizlardan daha fazla kelimelerin kullanimi ile asir1 dil felsefesi veya demagoji

yapilarak olusturulan climle tiirleri de makbul sayilmamaktadir.
3.6.6. Sozdiziminde Anlam Yoniiyle Kelime Taksimi

Cimleyi olusturan laizflar toplulugu olan kelimelerin climle igerisindeki
nazmi/dizimi Ciircani’ye gore mantikli ve kuralli anlamin olusmasinda en Onemli
etkendir. Ona gore kelimeyi olusturan anlam bilesenleri ise isim, fiil ve harf olmak
tizere iic ana anlam bileseninden olusmaktadir.*6?

Dilbilim ve anlambilimde kuralli ve anlamli bir climlenin olusmasi i¢in bu ¢
anlam bileseni arasinda dogru dizimin yapilmasi temel unsurdur. S6zdiziminde ciimleye

anlam veren bir harf, tek basina kullanilsa veya anlamina katki saglamadigi bagka bir

climle diziminde kullanilsa dogru ve anlamli climlenin dizimi gergeklesmemis olur.

Ciinkii 6rnegin “d” ile 2" harflerini baska bir ciimle dgesi olmadan yan yana “}.» O\”
seklinde kullandigimizda, “3)” sart harfi, “’,»” ise harfi cer oldugu icin bir anlam ifade

etmeyecektir. Yine “J»” soru edat: ile *.” atif harflerini climle icerisinde tek basina
baska fiil veya isim olmadan yan yana kullanmamiz da anlamli bir ciimleyi olusturmaz.
Harflerin pes pese kullanilmasi bir anlam ortaya ¢ikarmadig: gibi iki fiilin de pes pese

kullanilmast anlaml bir ciimle olusturmaz. Ornegin “i=” ve “_.zs” fillerinin *_otw 17

seklinde beraber kullanilmasi anlam agisindan uygun degildir. Ciinkii bunun benzeri

climle dizimleri anlaml1 ciimleyi olusturmadig: gibi, nahiv kurallarina da aykiridir.*®3

Anlamli ciimlenin olusmast i¢in en azindan ciimle diziminde iki ismin

bulunmasi “%5 5325 gibi veya isim ile fiilin bulunmasi “0s2led) 567 gibi veya © &

424y 6rneginde oldugu gibi climlede bulunan isim ve filleri anlam y6niinden birbirine

462 e|-Ciircani, Kitabu I-Muktesid fi serhi’l-Idah, thk. Kazim el-Mercan, (Daru’r-Resid, bsy. 1982), 152.
463 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 93.
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baglayan edat ve baglaglarin bulunmasi gerekmektedir. S6zdizimi teorisinde anlaml
climlenin olusumunda isim, fiil ve harflerin dilbilim ve anlambilim kurallarina gore
dogru olarak dizimi anlamn ilk kismmi olusturmaktadir.*%4

Ikinci kismi ise her ne kadar gozle goriilmese de birinci kissmdan daha énemli
ve ciimleyi olusturmada daha fazla dikkat gerektirmektedir.*®® Ciinkii anlamli bir
climleyi konusacak veya yazacak olan kimse o anda yasadigi ruh haline gore Once
zihninde konusmak veya yazmak istedigi anlami olusturur daha sonra zihnindeki
anlama gore ciimle dizimini olusturacak kelimeleri tercih eder.*%®

Lafz1 s6ylemeden veya yazmadan once zihinde bir anlamin olusmasi icin ise

once konu hakkinda bir fikrin olugsmasi, zihnin anlam {iiretebilecek dikkat ve zekaya

sahip olmasi ve anlamu lafizlar ile muhatabma dogru iletmesi gerekmektedir. Ornegin

bize “$3a)l 55 lai~ |s/Bakara suresini ezberledin mi?” seklinde soru soran birine

“ 3,2l 55w lai~/Bakara suresini ezberledim” seklinde veya “cli~ 52l 5,/ Sadece

Bakara suresini ezberledim” seklinde cevap verebiliriz fakat iki cevap cilimlesini
olusturan kelimelerdeki dizim yoniinden meydana gelen farklilik anlamda da farklilik
meydana getirmektedir. Ciinkii birinci cevapta ciimlenin dizimi, fiil fail ve mefil
seklindedir ve bu climlenin dizimindeki anlam bilesenleriyle muhataba yansitilan anlam
“Ben Bakara siuresini ezberledim, bunun yaninda baska surelerden de ezberlemis
olabilirim” anlanudir. Ikinci cevap ciimlesinde ise fiilden énce gelen mefill ile fiil ve
failinden olusmaktadir.®®” ikinci cevap ciimlesindeki mefiiliin fiilinden dnce gelmesi
kasir ve ihtisas anlamlarim1 muhataba yansitmaktadir.*®® Yani “Bakara siresinden
baskasini ezberlemedim,” anlamini zihninde olusturduktan sonra bu anlami muhataba
ifade edecek lafizlar tercih etmektedir.

Bu orneklerden de ciimle dizimini olusturan kelimelerin lafizlar1 ayni olsa da
climle igerisindeki diziminde olusacak farkliligin anlamin da degismesine neden oldugu

goriilmektedir. Yine s6zdizimini olusturan anlam bilesenlerinden kelimelerin anlaml

464 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 234.

465 e|-Ciircani, Deldilul-i ‘cdz, 129.

466 Ciircani’nin zihinde olusan anlamlar igin “nazr (zihinde akla ilk gelen diisiince anlamindadir), akil ve
fikir” gibi farkli kavramlar kullandigini gérmekteyiz.

47 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 134.

48 Sibeveyhi bu kavrami bir gramer kurali olarak “el-Kitdb” eserinde kullanmis ve bu kuralin gegerli
oldugu yerde tipki miindda/ sl kuralinda oldugu gibi ciimle igindeki gizli “=V/Kasdediyorum”
fiili tarafindan nasb edildigini su drnekle agiklamigtir: 1385 13 Jads G jad) iiaa Gl/Biz Araplar sunlari
yvapacagiz” (Amr b. Osman Sibeveyhi, el-Kitdb, thk. Abdusselam Muhammed Harun, (Kahire:
Mektebetu’l-Hanci, 1988), II: 232.)
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climle icerisindeki kuralli diziminden dort olgunun c¢ok Onemli oldugu da
anlasilmaktadir.

a) Birinci olgu, herhangi bir climleyi sdyleyecek olan Kkisinin climleyi
s0ylemeden once o ciimlenin anlamini zihinde olusturmak,

b) ikinci olgu, konusma esnasinda lafizlar1 zihinde tasarlanan anlamlara gére
dizmek,

¢) Ugiincii olgu, anlamli ciimlede kullanilan lafizlar nazm, yani sézdizimi sebebi

ile veya baska bir gerekce ile aynmi climle igerisinde yer degistirdiklerinde aymi lafizin

anlami dolayisiyla da ciimlenin anlami da degisir. Ornegin, “Uds ggcT/Falan kisiyi
kasdediyorum” ciimlesi yani fiil, fail ve mefil dizimine gore olusan ciimle ile « g=f U3

Isadece falan kisiyi kasdediyorum” ctimlesi yani meful, fiil ve fail dizimine gore olusan
climle arasinda anlam ydniiyle biiylik fark vardir. Ciinkii birinci ciimlenin muhataba
yansittigi anlam, ben falan kisiyi kasdediyorum ama baskasini da kasdedebilirim iken,
ikinci cimleden muhatabin ¢ikardig1 anlam, sadece falan kisiyi kasdediyorum bagkasini
degil anlamidir. Bu anlam degisimine de ciimledeki mefiiliin 6nce gelmesi sebep
olmustur.*6°

d) Dérdiincii olgu ise, anlamdaki bu degisimin olugsmasinda baska etkenlerin de

bulunmasina ragmen nazm, yani sdzdizimi teorisi ile agiklanabilecegidir.*"

3.6.7. Anlamin Olusumunda Ciimle Yapisi

Aslinda Ciircan?’nin climle yapisinin olusum asamalarinin nasil oldugunu
yukarida ifade ettigimiz ciimlelerde ve metinlerinde goérmek miimkiindiir fakat
Ciircani’ye gore kelamda anlamin olusumunda 6ne ¢ikan daha Onemli husus, onun
sozdizimi teorisinin sinirlarini belirlerken nahiv ilmi ile anlambilim arasindaki alakayi

anlattig1 su ctimleleri de dikkat ¢ekicidir:
amalie 3 pa5y gy anild o Janiy ¢l (e aiathy ) mogl) LSS wias OV olad) o Of wlely”
"l s ot o S ey gl iy s s Y (o )

“Nazmin (vani sézdiziminin), keldmini ancak nahiv ilminin gerektirdigi
duruma gére koyman (séylemen), nahvin usullerine ve kurallarina gore amel

469 e|-Ciircani, Deldilu 'l-i ‘cdz, 116.
470 el-Ciircani, Deldilu 'l-i ‘cdz, 126.
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etmen, nahvin takip edilmesi gereken yol yontemini bilip, ondan sapmaman ve
cizilen tablodan ayrilmaman oldugunu bil ve bunlarda cimri davranma. ™*™

Bu sozlerinden anlamli ciimlenin olusumunda, s6zdizimini olusturan anlam
bilesenlerinin 6nemli oldugunu, s6zdizimi teorisinde de nahiv kurallarinin énemli rolii
oldugunu anlamaktayiz. Yine Ciircani sozdizimi teorisinde i’rab olgusunu lafizlarin
sonundaki harekelerin 6tesinde algilamistir. Bu nedenle de kelimelerin i’rabini, anlamin
bir pargasi olarak kabul etttigini gérmekteyiz. Ona gore soziin kapali olmasi veya
kastedilen anlamin ortaya ¢ikmamasi, ciimledeki nahiv kurallari ile i’rab arasinda dogru
iliski ~ kurulamamasindan  veya  gercekten  climledeki  bir  eksiklikten
kaynaklanmaktadir.*”?> Bu nedenle s6zdiziminde anlamin olusmast i¢in genel olarak;

a) Miisned ile miisnedi ileyh arasindaki anlam baglantilarini,

b) Fiil ile meftil arasindaki anlam yoniinden gegislilikleri,

c) Fiil ile mefal arasindaki sebebiyet iliskisi gibi, anlamli climledeki ¢ok ¢esitli

dilbilgisel iliskilerin, baglantilari iyi kavramayi sart kosmaktadir.4’

Nahiv anlamlar1 yani “ma‘ani’n-nahv- s=J! Ol ile sozdizimi arasinda bir alaka

vardir fakat anlambilimde ikisinin arasinda biiylik farklar vardir. Sdyle ki, climle
yapisinin olusumunda nahvi anlamlar ciimlede sabittir ve bir caba gayret olmadan
ortaya cikarlar, fakat s6zdiziminde anlamin ortaya ¢ikmasi i¢in climlenin bir¢cok yonden
irdelenmesi  gerekmektedir.*’* Oncelikle sézdiziminde anlamli ciimleyi olusturan
kelimelerin seciminde her yonden akla ve mantia uygun giizel kelimeler tercih
edilmelidir. Ornegin ciimle olusumunda isim ciimlesindeki haberin gelis sekilleri ve
climlenin sart, tekit ve tahsis gibi climle usluplarina uygun gerekli climle &gesini
getirmek gerekmektedir ki muhatabin yaninda ciimlenin edebi yonden bir degeri
475

olsun.

Ciircani, sozdizimi teorisinde gramatiksel anlam diye de ifade ettigimiz

“ma‘ani’n-nahv- =3 o’ de anlamli ciimlenin olusumunda birgok farkli ciimle

kullanma tercihinin olabilecegini belirtmekte ve sdzdizimi teorisinin doniip dolasip

471 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 97.

472 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 329.

473 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 265; Dogan, Arap Gramerinde Ilk Yenilik¢ilik Hareketleri ve Etkileri, 186.
474 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 117.

475 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 93.
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temelde, nahvi anlamlara ¢iktigin1 ve bu anlamlarda da soziin dizimindeki sekil ve
alternatiflerin bir sinirt olmadigii belirtmektedir.*’®

Yine gramatiksel anlam yoniiyle anlamli climlenin yapisini olusturan fiil, fail,
mefil, miibteda, haber ve zarf gibi dilsel olgularin goriiniirde anlami1 olusturan temel
Ogeler oldugu diistiniilse de Ciircani sdzdiziminde, anlamin olusumunda bu temel dgeler
ile yetinmemistir. Bu temel dgelere, ciimlenin anlamina ikinci veya iiciincii derecede
etki edebilecek takdim, tehir, tarif, tenkir, hazf, zikir, izmar, izhar, fasil, vasil, etken
yapt ve edilgen yap1 gibi anlam bilesenlerine de 6nem vermistir.*’’ Yani ona gore
climlenin dizimindeki bu anlam bilesenlerinin sadece gramer yoniinden dogru olmasi da

s0zdiziminin olusmasi i¢in yeterli degildir. Ciinkii Ciircani kitabinda sorulabilecek bu

soruyu sormus ve s0yle cevapalamaistir:

Gl Sakiss Ulgeal) 5557 3 05K Wil Soall o by gl e 3B 68 LSS 4o il 12l 01
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Eger sen sozdizimi dil bilgisi kurallarina gore dogru olarak gelen ve
(belagat ilmine gore de edebi) eksikleri olmayan mi? Yoksa (dil bilgisi ve beldgat
kurallarina gore) ¢ok dogru olan ciimlenin sézdiziminde bir itistinliigii yok mu?
diye sorarsan, soye cevap verilir: Gordiigiin gibi dil bilgisi kurallarina gére dogru
olan ciimlenin bir iistiinliigii yoktur. Ciinkii biz dilin dogrulugunu, dil hatasindan
kagimmayr ve i‘rdb hatalarvmin gérmezden gelinecegini soylemedik ki sozdizimi
boyle bir dogruluk olgusuna dayansin. Sozdiziminden maksadimiz, ince ve giizel
diistinceler ile kavranacak isler ve keskin anlayis ile ulasilacak inceliklerdir.
Sozdiziminde sadece dogruluk olgusu bizim bulundugumuz temel konu degildir ki,
(dogruluk olgusunun) bir degeri olsun ve ulasiimast zor olsun. Bunun gibi
sozdiziminde (gramer kurallarindaki) hatalari, giizel bakis agisina, iistiin goriise,
kuvvetli zihne ve ¢ok dikkat etmeye muhtag olacak sekilde (tamamen) terketmek

olmaz.*’®

Bu sozlerinden ona gore sozdiziminde gramer kurallarina uymak gerekli ve
onemli olmasinin yaninda daha ¢ok dilin ve anlam olgularinin felsefi yoniiniin 6n plana

ciktigin1 ve bunu da herkesin yapamayacagini anlamaktayiz. Ciinkii Ciircani’ye gore

476 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 265.
477 Boyalik, Dil, Séz ve Fesdhat: Abdiilkéhir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 190.
478 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 98.
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s0zdiziminde bir kelamin {stiinliik sinirina girebilmesi i¢in konusan kimsenin oncelikle
anlam yoniinden maksatlarim ifide edebilmesini hedeflemektedir.*”® Bu iistiinliik sinir
da sadece gramer kurallarina uymakla elde edilmiyor ve sézdiziminde giizel kelime
tercihi, bu kelimenin ciimle igerisindeki uygun konum bilgisi (baglam) ve nahiv
kurallarii1 uygulamak gibi birka¢ asamadan olusmaktadir. Bu asamalar1 da onun su

sOzlerinden anlamaktay1z:

Loy clgnplss lall Lalionsl B0y caalll ) it siomglly Gl Bl () Il o Bl 0 4 GT ey
(A Lt Ay 1 e el T el " B el ) e s O
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“Bil ki biz istiinliigii kelimeler arasindaki farklar: ve vecihleri bilmede
gerekli kilmadik ki sen lugat bilgisine dayanasin! Ancak biz iistiinliigii kelimelerin
kullamim yerlerini, kelimelerin konumlarint ve ne yapilmasi gerektigini bilmek i¢in
gerekli kildik. Dil bilgisi yoniinden “vav’in cemi’, “fa”min ara vermeden takip
etme, “stimme” nin ara verme sarti ile takip etme anlamina, “inne” sunun igin,

“izd” sunun igin diye (anlamlarimi gramer yéniinden) bilmekte bir iistiinliik yoktur.
Ancak senin bir siir yazdiginda veya mektup yazdiginda anlam yoniinden kelime
secimini giizel yapman ve bu kelimelerin her birinin yerlerini ivi bilmendir. "%
Ciircani’nin bu sozlerinden de sdzdiziminde istiinliigiin salt dil bilgisi kurallarini
iyi bilmekte olmadigi anlasilmaktadir. Ciinkii sadece dil bilgisi kurallarini iyi bilmek
gerekli olsayd1 yukaridaki s6zii edilen edatlar arasindaki anlam farkliliklarini iy1 bilmek
yeterli olacakti ve climleyi atifli veya atifsiz getirme, hazfli, tekrarli, takdim ve tehirli
olarak getirme yoniinden anlam bilesenleri arasindaki farki bilmenin, yine sézdiziminin
gerekli kildigr ciimle sekillerini bilmenin, climlede kasdedilen ve anlatilmak istenilen
maksadi bilmenin bir gerekliligi olmayacakti. Ayn1 sekilde sairin ve hatibin, daha once
isti‘are yapilmayan bir lafizda isti‘are yapmasinda bir iistiinliik olmayacakti, bu konuda
iistlinliik ancak Arap kelaminda bilinen ve daha dnce isti‘are yapilan, insanlarin isti‘are
yapilmasina aligkin olduklari lafizlarin kullanilmasiin gerekli olacagini ki bdyle bir

seyin de uygun olmayacagim hatta cahillik olacagini belirtmistir.*8!

479 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 93.
480 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 249.
4L el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 98.
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3.6.8. Sozdiziminde Anlam Bilesenleri

Belagat ilminde fesahati belirleyen en 6nemli anlam bilesenlerinden kabul edilen
takdim, tehir, hazf ve ziyade meselesi sadece Ciircani’ye gore degil, diger dilbilimcilere
gore de anlamin olmazsa olmaz bilesenlerindendir. Ornegin Ibn Cinni, Arap¢a’nin edebi
yonden kiymeti yani muhataba yansiyan etkili anlamin, genellikle climledeki hazf,
ziyade, takdim, tehir ve anlam iizerine hamletme gibi varyasyonlar sebebiyle oldugunu

belirtmistir.*?

Bu konunun baslangicinda sunu ifade edelim ki burada anlatacagimiz
anlam bilesenleri, anlamin olusmasi i¢in Oncelikli ve meshur olanlaridir. Elbette
cimlede anlamlar1 yonlendiren baska unsurlar da vardir. Fakat hazf, ziyade, takdim,
tehir ve anlam iizerine hameltme gibi anlam bilesenleri Ciircani’nin {izerinde durdugu
onemli anlam ogeleridir.*83

Ciircani, kendisinden sonra belagat kitaplarinda lafzi ta’kide (anlamin kapali
olmasi) 6rnek olarak yer alacak olan hiciv sairlerinden Ferezdak’in (6.732), Hisam b.
Abdiilmelik’in dayis1 ibrahim b. Hisdm b. Ismail el-Mahz(imi’yi methettigi bir siirinde
gegen su beytini anlam yoniinden degerlendirmis, bu beyit ve benzerlerini bozuk nazma

ornek olarak getirmistir:

2 /}}i/‘/ v Z w8 W
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Insanlar icinde bir padisah miistesna, faziletlerde ona benzeyen hichir
canli yoktur. (Zaten) o padisahin (Hisam b. Abdiilmelik’in) annesinin babasi, onun
da (Ibrahim’in de) babasidir. (Yani kizkardesinin oglundan (Hisam dan) baska hi¢
kimse onun gibi olamaz. "*%*

Ciircani, anlam yoniinden ve s6zdizimi agisindan bu beytin cirkinligini ifade
ettikten sonra, bu beyt ile ilgili anlam degerlendirmesi yaparken su kriterleri g6z oniinde
bulundurdugunu ve muhatabina su sorulari sordugunu gérmekteyiz:

a) Ferezdak’in beytinin edebi yonden kotiiliigiiniin sebebi, beyti olusturan
kelime veya harfler edebi yonden hos goériilmediginden veya beyti olusturan kelime ve
harflerin ¢ok nadir kullanilan garip yani anlami bilinmeyen ve ¢ok zayif bir sozciik

olmasindan kaynaklandigi tasavvur edilebilir mi?

482 bn Cinni, el-Hasdis, 1: 208.
483 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 134.
484 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 118.
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b) Yoksa bu beytin sozdizimi yoniinden diizensizligi sdirin beyti olusturan
lafizlar1 soylerken manalarini zihnindeki dizilisine uygun olarak dizmeyip gereksiz yere
zorlayarak bulanik hale getirmesinden mi kaynaklaniyor?

c) Sair boyle yaparak beyti dinleyicinin kelimeler arasinda takdim ve tehir
yapmadan anlayamayacagi bir duruma getirmistir.

d) Ferezdak bu beytinde s6zdiziminin diizenini bozmakta oldukga ileri gitmistir.
Ciinkii kelime ve harflerin sekilleri arasinda uyumsuzluk ve konumlar1 arasinda asiri
derecede farklilik olusmustur. Bu beyti olusturan kelime ve harflerin durumu ancak bir
mimar eline ugramaksizin kendisinden diizgiin bir heykelin olusmayacagi, rastgele
kaldirip saga sola atilmis tas ve agag parcalarina benzemektedir.*%

Clnki dil bilgisini uygulama yoniinden konusan kimsenin durumu, sadece iyi
veya kotii olduguna karar verebilecegi bir ham maddeye sahip kimsenin durumu gibidir.
Fakat anlambilim yoniinden sz sdyleyen sairin durumu ise, anlambilimde dikkat etmesi
gerekli olan manalar1 ve usulleri géz oniinde bulundurarak, sahip oldugu bu ham madde
ile giizel bir sanat ortaya ¢ikaran sanatc1 gibidir.*8®

Ciircani, yukaridaki degerlendirmeleri yaptiktan sonra bu ve benzeri s6zdizimi
yoniinden diizensiz olan beyitlerle ilgili s0yle diisiindiigiinii gormekteyiz:

a) Sozdiziminde dogru ve yanlis olarak gordiigiin hususlarin hepsi de sonugta
nahiv  kurallarmin  dogru uygulanmasindan veya yanlis uygulanmasindan
kaynaklanmaktadir. Anlamli ciimlenin s6zdiziminde kelime ve harfler ya yerli yerine
konulmustur yani kurallar uygulanmistir veya da bunun tersi yapilip kelime ve harfler
yerinden kaydirilmigtir.*8

b) Dilbilimciler ve anlambilimcilerin hepsi bu gorlisiimiizi dogrulamis ve
Ferezdak'in beytinde oldugu gibi sézdiziminin bozuklugunun, anlamin da bozukluguna
sebep oldugunu dile getirmislerdir. Ferezdak'in beytinde sézdiziminin dogru oldugunu
ve dolayisiyla da bu beytin edebi yonden fasth oldugunu savunan hi¢bir kimse
ctkmamistir.*€8

c) Dilbilimciler cimle olusumunda s6zdiziminin kétii olmasi sebebiyle kusurlu
bulduklar1 ve bozuk olarak nitelendirdikleri bu beyit ve benzeri climlelerdeki hata ve

diizensizligin en temelinde; takdim, tehir, hazf, izmar gibi anlam bilesenleri basta olmak

85 Besyini, Abdiilfettah, flmu’l-medni, (Kahire: Matbaatu’s-Sa‘ade, 1987), I: 24.
486 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 414.
487 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 340.
488 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 118.
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tizere dil bilgisinin ve anlambilimin kurallarinin yanlis veya uygun olmayan yerlerde
kullanilmas1 bulunnmaktadir.*8®

d) S6zdiziminin bozuk ve diizensiz olmasinin sebebi sdirin veya miiellifin bu
ilmin kurallarima uymamasindan kaynaklandigina gore, sézdiziminin herkese gore
dogru ve diizenli olmasi yani fasih kabul edilmesi de bu kurallara uygun olarak
gelmesine bagl oldugu kesinlesmektedir.*®® Sézdiziminin dogrulugu veya diizensizligi
nahiv ilminin kurallarindan anlasildigina goére, sozdiziminin kazandig1 edebi deger ve
tistiinliik de ayn1 sekilde bu ilmin verilerinden anlasilmaktadir.*%

Ciircani’nin bir beyitteki so6zdizimi baglaminda anlam tahlilini gordiikten sonra
simdi onun kriterlerine gore soOzdiziminin dogrulugunu ortaya c¢ikaran anlam

bilesenlerini izah edelim.
3.6.8.1. Takdim ve Tehir

Takdim ve tehir kavramlari s6zdiziminin 6nemli bir pargasi ve anlamli climlenin
unsurlarindan birisidir. Arapca gramerde anlamli ciimle ya fiil ciimlesi ya isim climlesi
veya da sibih ciimle olarak taksim edilir. Fiil ciimlesi asgari bir fiil ve failinden olusur.
Normal sartlarda once fiil, sonra fail gelir. Isim ciimlesi ise miibteda ve haberden
olusur. Anlamli ciimlenin diziminde genellikle 6nce miibteda sonra da haber gelir.*%2
Ancak bazi sebeplerden dolay1 climlenin diziminde once gelmesi gereken bir lafiz sonra
veya tam tersine climle igerisinde sonra gelmesi gereken bir lafiz da oOnce
gelebilmektedir.*®® Klasik dénem dilbilimcileri bu konuyu ciimlenin diziminde takdimi
ve tehiri caiz olanlar ve caiz olmayanlar diye degerlendirmislerdir.*®* Bu konu hakkinda
ilk aragtirma yapan, kurallarini yerlestiren ve bu konunun ana unsurlarini kendisinden
sonraki dilbilimcilere derli toplu olarak birakan Ciircani’dir. Nitekim Delailu’l-1‘caz
isimli kitabinda da bu konu hakkinda miistakil bir kisim olusturdugunu gérmekteyiz.*%

Hem terim anlami hem de dilbilim ve anlambilimdeki kullanim ydnlerinden

birbirinin zit anlamlis1 olarak kullanilan bu iki kavramdan takdim kavrami, kelime

489 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 122.

490 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 87.

4L el-Ciircani, Esrdru'l-Beldga, 21

492 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 106.

493 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 109.

49 Tbnu’s-Serrac, Ebu Bekr Muhammed b. es-Seri b. Sehl, el-Usiil fi 'n-Nahv, thk. Abdulhuseyn el-Fetli,

(Beyrut: Miiessesetu’r-Riséle, ty.), II: 222.
4% e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 134.
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anlami1 yoniiniiyle “535” fiilinin mastaridir ve bir seyi one almak ve bir seyi sunmak gibi

anlamlar1 vardir. Tehir kavrami da aym sekilde “ =1 fiilinin mastaridir ve bir seyi sona

almak ve ertelemek anlamlarinda kullanilir.*®® Dilbilim ve anlambilim 1stilahinda ise

takdim ve tehir kavramlarinin anlamlarini dilbilimcilerin ¢ogu agiklarken biribirinin

z1dd1 olarak degerlendirmisler ve takdimi, “=U 4~ <& /| (ciimle diziminde) sonra
gelmesi gerekeni dnce getirmek” diye, tehiri ise “e\& ai~ »=U/(ciimle diziminde) énce

gelmesi gerekeni sonra getirmek” seklinde kavramlastirmiglardir. Yani takdim, anlamli
ctimlenin diziminde genel kural geregi sonra gelmesi gereken bir lafzin bir sebepten
dolay1 6nce gelmesi, tehir ise; ctimle icerisinde genel kural geregi 6nce gelmesi gereken
lafzin, bir gerekceden dolayr sonra gelmesidir.*®” Arapca anlambiliminde ve Kur’an’in
birgok ayetinde herhangi bir sahis veya olay anlatilirken takdim ve tehir olgularina
birgok kez bagvuruldugunu ve bu yonteme, genellikle anlam olgusunda tahsis, bir seye
tesvik, bir ifadeyi tahsis, ciimledeki fasilaya riayet, ciimlenin akisinda lafiz ile mana
arasindaki uyumu saglamak, kelimelerin istikdkina riayet etmek, bir seyden sakindirmak
gibi edebi ve belagi amaglar ifade etmek igin miiracaat edildigi gozlenmektedir.*%®

Takdim ve tehirin anlama etkisi meselesi Ciircani’ye gore ince ayrintilarda
gizlidir. Ciinkii takdim veya tehirin bulundugu her climlede ni¢in bu lafzin takdim veya
tehir i¢in tercih edildigini ve nigin bu lafzin O6nemsendigini mantikli olarak
aciklayabilmek gerekmektedir. Eger bu aciklama yapilabiliyorsa anlamin tayininde
dilbilimciyi ok rahatlatir.**®

Sonug olarak takdim ve tehirin anlamin bir pargasi olmasi takdim ve tehir eden
lafizlara verilen Onemin yaninda dilbilimcilerin o lafizdaki tasarruflar1 sebebiyle
gerceklesiyor demek miimkiindiir. Cilinkii bir lafza, Ornegin bir sdir siirinde 6nem

verirken diger sair onem vermeyebilir veya o lafz1 sdylemek hosuna gittigi i¢in normal

4% Carullah Mahmud bin ‘Umer bin Muhammed ez-Zemahseri, Tefsiru I-Kessaf ‘an Gavamidi't-Tenzil
ve ‘Uyuni’l-Ekavil fi Vuciihi 't-Te Vil thk. ‘Adil Ahmed ‘Abdulmevcid ve Ali Muhammed Mu‘avvid,
(Riyad: Mektebetu'l-Abikan, 1998), 302; Ahmet Tekin, “Kur’dn’da Takdim-Tehir'in Gerekgeleri”,
Batman Universitesi Islami Ilimler Hakemli Dergisi, sy. 1 (2017): 32.

47 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 107.

498 Ahmet Tekin, Kur’dn’da Takdim-Tehir'in Gerekceleri, 33.

499 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 106.
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bulunmasi gereken yerden once veya sonra getirmesi miimkiindiir. Ciinkii bu konuda
genel ve kesin bir kural da yoktur.>

Ciircani, Deldilu’l-i ‘caz’da takdimin faydasinin ¢ok oldugunu ve takdim kuralimi
anlamli cimlede uygulayan kisiyiyi edebi yonden birgok giizelliklere ve inceliklere
sevkettigini vurguladiktan sonra, herhangi bir siirde edebi giizellik bulmasini, siirdeki
bir seyin takdim etmesine veya bir lafzin normalde gelmesi gereken yerden baska bir

yerde gelmesine baglamistir. Daha sonra takdimi iki kisma ayirmus,

a) Birinci kisnm =W & Je A& [tehir niyetiyle yapuan takdim” diye
nitelemis ve 6ne gectiginde yani normal ve genel kullanimdaki yeri degistiginde hitkmii
ve i‘rab1 baki olan degismeyen takdimdir. Ornegin “.y; sleis/Zeyd gidecektir” isim
ciimlesinde miibtedanin haberini (5lx), miibtedadan (-;) dnce getirmek, “X; Ts e o /
Zeyd, Amr’a vurdu” fiil ciimlesinde de mefiilii (1s,.<), failden (X;) 6nce getirmek gibi.
Bu iki 6rnekte hem haberin (i) 6ne gegmekle haber ve merfu olmasi degismemistir,

hem de mefilun (ls,.¢) failden once gelmesiyle mefiil olmasi ve nasb olmasi

degismemistir.

b) ikinci kisim ise, “,>Wl i Jo ¥ wAG | tehir niyeti olmaksizin yapilan

takdim” Bu kisimdaki takdim sebebiyle One gegirilen ayni lafiz ancak, Onceki

bulundugu hiikmiinden bagka bir hitkkme, 6nceki i‘rdbindan bagka bir i‘raba dontiserek

konumu ve harekesi degismektedir. Bunun 6rnegi ise “4;” ve “slzw” kelimelerinden iki
farkli ciimle olusturup, birinde “3l=ws 1> olarak yani “J;” kelimesini miibteda, iz
kelimesini de haber hiikmiinde getirmek, digerinde ise “1; 3l seklinde yani “jla:ly”

kelimesini miibteda, “X;” kelimesini de haber konumunda getirerek ciimle

olusturmaktir. Birinci ciimlede sonra kullanilan lafiz, digerinde 6nce gelse de bu 6ne

geciste lafzin ciimle icindeki hitkmii yani gramer yoniinden ismi degismistir.%%

500 Selman, en-Nahv 'u ve kava ‘idu ’n-nazm, 64.
501 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 106.
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Ciircani, takdim ve tehir konusunda insanlarin, takdim ve tehir olgusunu sadece
o lafza verilen onemden dolay1 takdim tehir edildigini diisiindiiklerini, ama bu 6nemin
nerden geldigini ve neden dolayr 6nemli oldugunu sdylemeden takdim ve tehirin
sebebini agikladiklarini bu sekilde yapilan diisiince ve agiklamalarin takdim ve tehirin
Oonemini azalttigini bu sebeple de konusma dilini ve anlam1 énemsiz goriip bu konuda
arastirma  yapmayir gereksiz  gormeye basladiklar1  yonleriyle dilbilimcileri
elestirmistir.>%
Elestiride daha da ileriye giderek takdim ve tehiri sadece lafza verilen 6nemden

oldugunu diisiinmeyi yanlig bulmus ve bu diisiinceden daha degersiz bir fikir ve anlayig

olmayacagini sdylemistir. Takdim tehir konusunda yapilan hatayr da sdyle agiklamistir:

(an 3 e nby @IS Gan 3 e et (nend 0porliy s 8 @i (3 W) OF Ll OF (el
L) o OV 15 Lammen Uy 4l b 3 a5 g ISl eladl S ey b 2y LAl 5,6 e Of
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“Bu konudaki hatamin, takdim ve tehiri iki kisma ayirp, bazi yerlerde
anlamli, bazi yerlede de anlamsiz oldugunu, bazen bunu lafzin éneminden dolayi
oldugunu bazen de sdir ve yazarin bir yerde kdfiyesini diger yerde de seci‘i
uydurmadaki kullanmim genisligi seklinde yapilan a¢iklamaktir. Nitekim buun sebebi
her yerde aymi olan bir onerme olmalidir. Ciinkii sézdiziminde (ayni) ciimlenin
bazen bir anlami ifade edip bazen ifade etmemesi diye bir sey yoktur. Ornegin fiil
ctimlesinde mefiilun fdil iizerine takdiminde (6nce gelmesinde) bircok yerde fayda
varsa, mefiilun tehir etmesinde bulunmayan bir faydadan dolayrdr ve bu faydanin
da her yer ve durumda bulunmasi gereken bir mesele olmalidir. Takdim ve tehiri
(anlam yoniiyle) esit goren (yani olsa da olur, olmasa da olur demek) ve bunu
ctimlenin biitiintinde soyleyen ya bu konuyu iki kisma ayirip, birinde takdim veya
tehirin bir faydadan dolayr oldugunu, digerinde ise bir anlam tasarrufu ve tercihi
olmaksizin o lafzi kullanmaktadur ki bunu séylemekten kaginmak gerekmektedir.”%

Bu sozlerinden Ciircani’nin takdim ve tehir bilesenlerini diger dilbilimciler gibi
yiizeysel olarak incelemedigini hem dil bilgisi hem anlambilim hem de dil felsefesi

yoniiyle derinlemesine ele aldigini gormekteyiz.

502 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 107.
503 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 110.
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Ornegin, ciimlede takdim ve tehirin anlama etkisini agiklarken, "¢ed=i" diye soru

ctimlesi, fiil ile bagladiginda konusan kisinin siiphesi fiilde olup, onun maksadi fiilin

yapilip yapilmadigidir. Fakat soru ciimlesi "$wdxs 5" seklinde isimle baslarsa, soruyu

soran kisinin siiphesi faildedir ve onun O6grenmek istedigi, isi yapanin kim oldugu
anlamini yansitir diye anlam degerlendirmesinde bulunmustur. Bu degerlendirmesinden
de s6zdiziminin olusumunun konusan kiginin maksatlarina tabi oldugu, eger konusanin
tereddiidii fiilde ise, ciimlede fiili 6ne aldigini, failde ise faili 6ne aldigini, lafza bir
deger bicilmedigini ve dogru mantikli anlamin olugmasi c¢abasi igerisinde oldugu
anlasiimaktadir.®%

Ciircani, diger dilbilimci ve anlambilimcileri sadece takdim ve tehir konusunda
elestirmekle kalmamis, onlarin ayn1 hatayr diger anlam bilesenlerinde de yaptiklarini
savunmustur. Onlarin hatalarinin, hazf ve tekrar, izhar ve izmar, fasil ve vasilda hatta
anlam bilesenlerinin herhangi birinde, kelime ve ciimlelerde anlama bakis agilarinin
kendilerince 6nemli ve degerli olan lafza odaklanmalarinda, anlam bilesenlerini dar
bakis agisiyla incelemelerinde, dil bilgisi ve anlambilimde bilmedikleri baska

degerlendirmeleri 6nemsiz ve zararsiz olarak goérmelerinde oldugunu belirtmistir. Bu

sebeple de onlarin nazarinda belagat bilgisi ve edebiyat degersizlesmistir.>*
3.6.8.2. Tarif ve Tenkir

Ciircani'ye gore marifelik/belirlilik olgusunun kendi tabiriyle ¢ok gizemli bir
yontemi vardir. Simgek ¢akmasi gibi veya havaya atilan bir seyi el ¢abukluguyla havada
kapivermek gibi anlik bir pariltidir. Bunu bilmeyen taniyamaz. Yakinen taniyip
incelemedikce de bdyle bir giizelligi inkar ederler.%%

Dil bilgisi yoniinden tarif yani ciimle dizimindeki kelime veya kelimelerin
marife>®” yani bilinen ile tenkir yani ciimle diziminde bulunan kelime veya kelimelerin
nekra-bilinmeyen olmasi anlamlarin ortaya ¢ikmasina sebep olan bir anlam bilesenidir.

Hatta anlamli climleyi olusturan climle ve fiillerin konumunu ve hiikkmiinii belirlemeye

yarayan 6nemli bir anlam bilesenidir. Ciircani tarif ve tenkir meselesinde isimler ve isim

504 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 108.

505 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 109.

506 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 142.

507 Detayh bilgi igin bkz. Omer Tiirker, “Tarif” DIA, (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayimnlari, 2011),
XL: 28.
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olarak kullanilan fiilleri (esma-i efal) marifelik ve nekralik yoniinden ii¢ kisma

ayirmistir:

a) Devamli marife olanlar esma-i efalden “cxsls ¢ ve “aky” kelimeleri gibi. Ciinkii

bu kelimelerin tenvinli yani nekra olarak geldigi goriilmemistir.

b) Devamli nekra olanlar esma-i efilden “le.)” ve “les” kelimeleri gibi ki bu iki

kelimenin de tenvinsiz kullanildig1 yani marife olarak ciimle diziminde bulunduklari
goriilmemistir.
c) Hem nekra hem de marife olarak gelebilen kelimelerdir. Bu kelimeler nekra

kullanildiginda anlami farkli, marife olarak kullanildiginda anlami farklidir. Ciircani

buna drnek olarak " s> s I o > i g [Yemin olsun ki, sen onlart yasamaya

karsi insanlarin en diiskiinii olarak bulursun." ayetini vermistir."®® Bu ayette “sL>"

kelimesi nekra olarak bilinmeyen tecriibe edilmeyen bir yasam anlaminda gelmistir.

Eger nekra degil de “sL>)i Je” seklinde elif lam takisi ile marife olarak gelseydi, o

zaman nekra gelmesinde bulunan anlam 6zelligine sahip olamayacakti. Clinkii burada
bahsedilen hayatin 6zelligi, asil yasanilan hayat degil cogalma 6zelligi olan bir hayat
olmasidir. Ciinkli hayata yani yasamaya ancak canli olan ve hayatin giizelliklerini
yasamakta olan kisi diiskiinliik gosterebilir. Canli olmayan kimse ise ne hayata ne de
diinyadaki bagka bir seye diiskiin olabilir. Bu sebeple ayette sanki soyle denilmis
gibidir: Eger onlar yasarlarsa ge¢miste ve simdi yasamis olduklart hayata ek olarak
gelecekte yasayacaklart (heniiz belli olmayan) bir hayata diiskiin olduklarint gériirsiin.

Eger boyle yasadiklari hayatlarina eklenecek olan bir hayat istedikleri belirtilecek

olsayd1 "sL~" kelimesini, marife yani belirli olarak “sL~J"” seklinde getirilirdi. Ayette

kastedilen anlam boyle olmadigi igin “sL=J""” seklinde degilde “:L>~" diye nekra gelmistir.

Ciinki elif lam takist yani harf-i ta‘rif, mutlak hayat yani normal olarak yasanilan ve

herkes tarafindan bilinen hayat kastedildigi yerde getirilebilir. Bunun ornegi de

Araplarin: “w sl o Sy sl oy a1 ST [Herkes hayati sever, éliimden hoglanmaz"

508 Bakara Siiresi, 2/96.
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soziinde oldugu gibidir ki, yukaridaki ayette de "s.>" kelimesi nekra degil de marife

olarak getirilseydi bu s6zdeki anlam1 yansitmis olacakti. °%°

Ciircan?’nin bu detayli ve felsefi anlam incelemesinin temelinde dil bilgisi
kurallar1 bulunmaktadir. Ciinkii dil bilgisinde ciimleyi olusturan kelimelerden genellikle
sonunda tenvin bulunanlar nekra kabul edilirken, sonunda tenvin bulunmayan ve alti
cesit marife kisimlarindan biri olarak gelen kelimeler de marife kabul edilmektedirler.>°

Nekra veya marife olan bir isim ciimlede muzaf veya muzafun ileyh olarak

bulunursa kendisinden onceki veya sonraki kelimenin anlaminin belirlenmesinde

onemli rol oynar. Ornegin birkag farkli sekilde gelebilen “s” lafz1 gibi. Zira bu lafiz

istifham, sart ve sila edati olarak kullanilmaktadir. Eger istitham edati olarak

kullanilirsa o zaman “ S kelimesinin anlamin1 yansitir. Bunun gibi nekra ve marifenin

anlam tayininde birgok farkli ve detayli hiikiimleri vardir.

Arapga dilbiliminde nekra ve marife olgularindan nekra asildir yani daha ¢ok ve
yaygindir. Clinkii marife olan kelimelerin marife olabilmeleri i¢in bir karineye ihtiyag
duyulmaktadir. Isimlerin de belirli yani marife olmasii saglayan alti cesit marife

vardir.®!

3.6.8.3. Hazf ve Zikir

Ciircani anlamli ctimlede hazf olgusuna da 6nem vermis ve bu konunun “ince,
giizel ve sihir yapmaya benzeyen bir konu” oldugunu belirtmistir. Daha sonra,
iletisimde kisinin yerine gore bir lafz1 ciimle igerisinden hazfetmesinin ciimle iginde
zikretmesinden daha fasih gorebilecegini, bazi yerlerde susmasinin, konusmasindan
daha fazla anlam ifade edebilecegine dikkat ¢ekmistir. Ona gore bir climleyi
aciklamasiz (yani agiklamay1 hazfetmesinde) séylemesinde agiklamali ciimleden daha
fazla ve etkili anlam olgusuna ulasabilmektedir. Dolayisiyla anlamli cimlede hazf
olgusunun da climle igerisindeki konumuna gore ve konusan kimsenin niyetine gore

anlami belirlemede 6nemli bir rolii olduguna isaret etmektedir.%?

509 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 223; Kinar, Abdulkahir el-Ciircani’nin Nazm Teorisi 94.

50 Tbn Hisam, Serhu Siiziiri'z-Zeheb fi ma rifeti keldmi’l-‘Arab, thk. Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid, (Daru’t-Talai‘, 2004) 168.

11 fbnu’s-Serrac, el-Usiil fi'n-Nahv, I: 149.

512 el|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 152.
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Klasik donem dilbilimcileri anlamli ciimlede hazfin ancak, hazfe delalet eden
bir delil ve karine ile olabilecegini yokasa delil olmadan ciimledeki hazfedilen 6genin
bilinmesinin zor olacag kanaatindedirler. Oyle ki bu zorlugu anlatmak icin, delilsiz
hazfedilen sozii bulma isi gayb ilminin konusu oldugunu belirtmislerdir. >* Hazf

olgusunun da genel olarak su kategorilerde incelendigini gérmekteyiz:
3.6.8.4. Ciimlede Hazf

Araplarin ciimlede hazfi, genellikle kasem, emir, nehi, tahsis, sart ve ceza

climlelerinde uyguladiklarini gérmekteyiz.

1- Kasem (yemin) ciimlelerinde olur: « &1 Y ds/Allah’a yemin ederim ben
yapmadim” ve “clxs a3 &G/ Allah’a yemin ederim ben yaptim” ciimlelerinde oldugu

gibi. Arapga’da bu tiir yemin ciimlelerinin evvelinde “A\ «.//ben yemin ederim” fiil ve

fail den olusan ciimle hazfedilmistir. Bunun delili ise, cimlede harfi cer ve mecrurunun

1%

&\s”” bulunmasi ve devamindaki kasemin cevabinin “clx 44 delalet etmesidir. Ciinkii

harfi cerlerin ciimle igerisinde mutlaka fiil tiriinden bir mutallakinin (bagli odugu
kelime) bulunmasi kural1 vardir. 4

2- Emir, nehi ve tahsis ifade eden fiil ciimlelerde hazf olur: Arapga “kime

vuracaksin?” soru ciimlesinin cevabinda, “lu;/Zeyde” diye soylemek gibi. “lx”

seklinde verilen tek kelimelik cevap, aslinda “l.;; & .5//Zeyd’e vuracagim” ciimlesinin

kisaltilmig halidir ve cevap climlesinde fiil ve fail (ben vuracagim) hazf olmustur. Bu
tiir hazfler sorunun cevabi olan ve emir veya nehi anlami ifade eden birgcok ciimlede

yapilir.

3- Sart ve ceza ciimlesinde ciimlenin hazfedilmesi: “‘Jwb Sg2 AN Insanlar
yaptiklarimn karsihgini alirlar. | ;=5 s &) :(Yaptiklari) iyilikse iyilik olarak. / 1,5 o

123/(vaptiklart) kétiliikse kétiliik olarak” ciimlelerinde iki tane sart ve ceza ciimlesi

513 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 146; ‘Tyd, Muhammed, en-Nahvu 'I-Musaffd, (Kahire: Mektebetu’s-Sebab,
ty.), 230.

514 Abdurrahman b. Muhammed Ebu’l-Berekat Kemaleddin, el-Insdf fi mesdili’l-hilaf beynen n-
nahviyyin, (Libnan: Mektebetu’l- Asriyye, 2003), I: 325.

135



2
!

vardir. Bu iki ciimleden “Iz% 0” ciimlesini birinci ciimle, “I,% 0\ climlesini de ikinci

climle olarak belirledigimizde iki ciimlenin de sart boliimden “c3l] Has 08 climlesi
hazfedilmistir. Hazfedilmeseydi sart ciimlesi hazfsiz “I35 (52 dx 08y O seklinde

olmasi gerekirdi. Bu ciimlede parantez igindeki climlelerin hazfedildigine karine/delil

cc‘\ 099

7= ve “I,&” kelimelerinin nasb olmasidir. Zira bu kelimeler climle igerisinde

evvelinde bir amil olmadan nasb olamazlar. Cevap ciimlesinden de birinci ciimlede

P 7, ikinci ciimlede de “I,5 s#” seklinde gelmesi gerekirken ikisinde de “

kismi1 hazfedilmisgtir.>'°

3.6.8.5. Kelimenin Hazfi

Arapga ciimle diziminde kelimenin hazfi de isim, fiil ve harfin hazfi olarak ii¢
farkli sekilde gelmektedir:

1- 1isim ciimlesinde hazf genellikle miibteda veya haberin hazfi seklinde
gelir:

a) Miibtedanin hazfi: Bu hazf islemi isim ciimlesinde uygulanir ki bunun
birgok 6rnegi vardir: “é'%. e of (ells f " E% S G Bl Vel 0588 L Oy o r‘sL{ /
Baglarina gelecegi vaktiyle soylenen seyleri gérdiiklerinde sanki giindiiziin kisa bir
stiresini yagsamis gibi olacaklar. Teblig konusu igte budur; hi¢ giinaha sapanlardan

baskasi heldk edilir mi? ' ayetinde “¢ .7 haberinin miibtedas1 “Iis” igaret zamiri
hazfedilmistir.’!” Diger bir 6rnek de “ s+ Jss s\l [Onlarin vazifesi) itaat ve giizel
sozdiir.”®® Bu climle aslinda “Cgxe Jg3y asls U seklinde idi isim ciimlesinin

evvelinden miibteda olan “ " kelimesi hazfedilmistir.

515 Tbn Cinni, el-Hasdis, 1: 208.

516 Ahkaf Suresi, 46/35.

517 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 147.
518 Muhammed Stresi 47/21.
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b) Haberin hazfi: Yine isim climlesinde haberin hazfi de ¢ok kullanilmaktadir.

Ornegin “ss o [Yamindaki kim?” sorusuna “X; /Zeyd” diye cevap verdigimizde  .;
sl Zeyd yammda” diye takdir edilen haber hazfedilmistir.

Ciircani, miibteda ve haberdeki hazfin Orneklerini aciklamistir. Daha sonra
miibteda ve haberin hazf edilmesinin gerekgesini, miibteda veya haberin hazfinin
ciimlede sodylenmesinden daha iyi goriilmesi olarak belirlemistir. Yani ciimlede
miibteda ve haberi gizlemenin agiktan sdylemekten daha iyi olacagina kanaat getirmeye
baglamistir. Ayn1 zamnda isim climlesindeki hazfin sebeplerinin de her ciimlede ayni
olacagini sdylemistir.>°

2- Fiil ciimlesinde failin veya mefiliin hazfi: Ciircani fiil ciimlesindeki
hazfin sebeplerini de sdyle aciklamistir:

a) Fiil ctimlesinde O6zellikle mefiil hazfedilmis ise ciimlede mefiliin hazfi
gerekli oldugu i¢in veya climlede mefiliin hazfinin diger 6gelerin hazfinden daha hos
olacagindan veya meflliin hazfi cimlenin giizelligini edebi yonden artiracagindandir.
Bu durumda konusan kisi meflile odaklanmadan failin yaptig1 isi 6n plana ¢ikarmaktadir
ve bdyle climlelerde mefiile muta‘ddi (gegisli) olan fiil, lazim (ge¢issiz) fiil gibi

kullanilir.>®® Bu sebeble de ciimlede ne lafzen ne de takdiran bir mefiil gérmek miimkiin

degildir. Bunun 6rnegi de “kivy s 29 5L 5% [Falanca kisi emreder ve sakindurr,

fayda verir ve zarar verir” ciimlesinde oldugu gibidir.

Baska bir drnek ise « ds4lx ¥ UJ-U\; Osalag J'U‘ Sy e *} IDe ki: "Hig bilenlerle

bilmeyenler bir olur mu!”®?! Burada mefiil kasdedilmeden anlam, “bilgi sahibi olanla
olmayan egsit olabilir mi?” seklindedir. ~ Bu ve benzeri climlelerde kisinin yaptig1 i 6n
planda oldugu icin mefiilun zikredilmesinin pek bir nemi kalmamustir. 522

b) Ciimlede mefiilun zikredilmesi, konusan kisinin kasdetmedigi bir anlami
ortaya ¢ikaracaksa, bu ctimlede mefiilun hazfedilmesi, zikredilmesinden anlam
yoniinden daha agiklayict olur. Bu durumda dinleyen kisi mefilun hazfedildigini ve

dogru anlami karinelerden ve konusan kisinin durumlarindan ¢ikaracaktir.

519 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 152.

520 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 153.

521 Ziimer Suresi 39/9.

522 g|-Ciircani, Deldilu 'l-i ‘cdz, 153; Abdulfettah Lagin, et-Terdkibu 'n-nahviyye mine’l-vicheti’l-beldgiyye
‘inde ‘Abdilkédhir, (Riyad: Daru’l-Meriyye, 1980), 160.
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Ciircani bazi durumlarda mefuliin zikredilmesinin daha iyi oldugunu, anlamli

climlede hazfin her yer ve zamanda iyi karsilanmadigini da soyle ifade etmistir:

Y1 o Jamdll L) 06K, OF acamy (3 3in s/ Bazi durumlarda mefiiliin agiktan getirilmesi

daha iyidir.>®
3.6.8.6. izmar ve izhar

Arapca dilbilim kurallarina gore eger climlede o6nce bir lafiz zikredildiyse ve o
lafiz hakkinda ciimlenin devaminda herhangi bir yargida bulunulacaksa o lafzin yerine
zamirin getirilmesi islemine izmar yani o lafz1 sdzdiziminde gizleyip ona zamir
gondererek anlam tayin edilme islemine denilmektedir.’?* Her dilde oldugu gibi
Arapcanin s6zdiziminde ve anlamin olusmasinda zamirler 6nemli bir anlam bilesenidir.
Ciinkii zamirler, ciimlenin kisa yoldan anlasilmasi i¢in kullanilan bir anlam ve gramer
Ogesidir. Ancak sozdiziminde zamirlerin anlamlari dogru yansitabilmesi i¢in ciimle
icerisindeki mercii (gonderildigi lafzin)nin dogru olarak tespit edilmesi gerekir. Bu
nedenle Suyiti (6. 911), zamirler ve zamirlerin merciini iyi tespit etme konusunu,
tefsircilerin ve dilbilimcilerin mutlaka bilmesi gerekli olan 6nemli kurallar basliginda
ilk siraya yerlestirmistir.5%°

Kelime anlami aciklamak ve agiktan getirmek olan izhar kavrami ise ciimlenin
diziminde bir lafz1 zamir olarak degil de agiktan lafzin kendisini getirme isleminin
adidir.>?® Bu konu edebi metinlerde ve &zellikle Kur’an-1 Kerimde sik¢a basvurulan bir
anlam bilesenidir. Fakat bu kavramlarin edebi anlam olusturmalari, lafizlarin ciimle
icerisinde zamir olarak kullanilmasi gereken yerde acgiktan lafiz olarak getirildigi
durumlar olarak degerlendirilmektedir. Klasik donemdeki kaynaklarda bu konu
gorebildigimiz kadartyla her ne kadar zamirlerin mercii gibi meseleler ile ele alinsa da
ciimlede zamirin yerine lafzin getirilmesi meselesi ve sebepleri sistematik olarak ele
alinmamustir.>?’

Ciircani, Delailu’l-I'cAz’da bu konuyu bir siirin edebi yoniinii degerlendirirken

ele alir ve sunlar1 soyler:

523 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 108; Lasin, et-Terdkibu n-nahviyye, 163.

524 el-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 132.

525 es-Suyhti, el-Itkdn fi Uliimi’l-Kur dn, (Riyad: Merkezu'd-Dirasati'l-Kur'aniyye, 2005), 4: 1273.

5% es-Seyyid Serif, Kitdbu 't-Ta ‘rifdt, 143.

527 Detayh bilgi igin bkz. Eyiip Aksit, “Kur'dn-1 Kerim’in Bazi Ayetlerinde Zamir Gelmesi Gereken
Yerde Ismin Getirilmesi ve Bunun Nedenleri”, DEUIFD, XLVIII, (2018): 46

N
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“Sen (bir sozdiziminde) muzaf bir isimden soz ettikten sonra, eger

muzdfun ileyh hakkinda bir soz edeceksen beldgat, onun (muzdfun ileyh)

zamirinin degil de ismi zahirinin zikredilmesini gerektirir. %

Bu dil bilgisi kuralin1 sdyledikten sonra 6rnek olarak da 6nce “Ljs L 25 L};\;.-/

Bana Zeyd’in kélesi ve Zeyd geldi” ciimlesini daha sonra da “s2y 2 o3& L“3;\.,.-/ Bana

Zeyd'in kolesi ve 0 (Zeyd) geldi” ctimlelerini vermistir. Birinci climlenin yani muzafun

ileyh olan “4;” lafzindan, climlenin devaminda bahsedildigi durumda “.;” lafzinin

zamir olarak degil de agiktan getirilmesinin s6zdizimi agisindan iyi ve giizel oldugunu,

ancak ikinci ciimlede oldugu gibi muzafun iley olan “4;” kelimesinin, ciimlenin

b

devaminda “s»y” zamiri ile bahsedilmesinin edebi yonden c¢irkin olacagmi ve bu

climleyi isiten kimsenin zamirin merci‘inin, kole olacagini zannedebilecegini ve bu

takdirde anlam yoniinden bir karisikligin meydana gelecegini belirtmistir.5%°
3.6.8.7. Fasil ve Vasil

Ciircani’ye gore anlam bilesenlerinden biri de fasl ve vasldir. Zira ona gore
anlamli ciimleden bir kismimi diger bir kismi iizerine atfetmek veya climlede atfi terk
edip, ciimleleri ve kelimeleri tek tek birinin pesinden digerini getirmek gibi yapilacak
islemler yani fas11>%° ve vasil®! belagatin inceliklerindendir. Ciircani, Delailu’l-i'cAz’da
atfin c¢esitlerini detayli olarak anlatmis, fasil ve vasil yoniinden meydana gelen

anlamlarin 6rneklerine yer vermistir.5%2

528 e|-Ciircani, Deldilu ’l-]:‘cdz, 555.

529 el-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, 360.

530 Detayl bilgi igin bkz. Durmus, “Fasil” DI4, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1995), XII:
206.

531 Detayh bilgi igin bkz. Durmus, “Vasil” DI4, (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2012), XLII:
537.

532 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 223.
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3.6.8.8. Etken Yapi ve Edilgen Yapi

Arapga dilbiliminde etken yap1, “sslxeld &l |2d” kavramiyla ifade edilmektedir.

Yani fiil ciimlesinde 6znesi (fail) olan veya bagka bir ifade ile ciimlede fiilin anlami1
0zneye isnad edilen yap1 bigimidir. Edilgen yap1 ise “Jy>ell &l J=2V” kavramiyla ifade
edilmektedir.>*® Yani fiil ciimlesinde &znesi bilinmeyen veya bazi nedenlerden dolay1
hi¢ getirilmeyen yap1 bi¢imidir. Klasik donem dilbilimcileri fiil ciimlesindeki etken
yapili fiile yani fiil ciimlesinde, failin belli oldugu veya bilindigi fillere “malum fiil”

diye isim vermisgler, fiil climlesinde 6zne zikredilmedigi zaman yani edilgen yapil fiil

ciimlesinde fail belli olmadigi i¢in “meghul fiil” diye isim vermislerdir.%3

Etken yapili fillerin ciimle igerisinde 6zne olarak ref” ettigi lafza “ el /fail”,
edilgen yapili fiil climlesinde ref’ olan kelimeye de “JeWl _sU/ndib-i fail” veya
“alel 1l 4o 2/ faili belli (isimlendirilmeyen) olmayan fiil” seklinde kavramlar

kullanilmistir.5%

Etken yapili fiil ciimlelerinde fail, cimledeki fiili yapandir yani fiilin yansittig

anlami1 uygulayandir. Ornegin, &i-b L’,‘aﬁ\j KIESN Al s/ Allah gokleri ve yeri hikmet ve
fayda esasina gore yaratt1.>¢ Fiil climlesinde “;f,i:"-/yarattl” lafz1 fiil olup, faili i

Allah lafzidir. Ciinkii fiil olan “3l=” lafzinin yansittigi “yaratma” anlamini yerine

getiren Allah’tir. Edilgen yapili fiil cimlelerinde gergek anlamda fail zikredilmez, yani
normal fiil ciimlesinin dizimindeki fail hazfedilip yerine, mefiil (nesne) olan lafiz
getirilir ve gramer kurallar1 yoniinden fiil climlesindeki failin biitiin gorevlerini iistlenir.

Ancak fiilin anlamim yani fiili isleme goérevini yapamaz. Bu sebeple bu kavram ile

isimlendirilmistir. Ornegin, J5& ’n» :JLMAI\ &%/ Insan, aceleci (bir tabiatta)

53 Mustafa b. Muhammed Selim el-Galayani, Cdmi ‘u’d-duriisi’l- ‘Arabiyye, (Beyrut: el-Mektebetu’l-
‘Asriyye, 1993), 49.

534 e s S g 30 NI s el Fail, kendisinden once fiil zikredilen merfu “ isimdir, diye tarif edilmistir.

5% el-Miiberrid, Muhammed b. Yezid b. Abdulekber, el-Muktadab, thk. Muhammed Abdulhalik, (Beyrut:
‘Alemu’l-Kutub, ty.), 11: 203.

536 Ankebit Suresi, 29/44.
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537

yaratilmistir,>' fiil ciimlesinde “3l>” lafz1 edilgen yapidadir. Anlam yoniinden bu ciimle

|77

ashinda “OLsY) 80 sl=/Allah insani yaratt” etken yapili fiil ciimlesinden fail olan “%

lafz1 hazfedilip, onun yerine mefiill olan “OLYV lafz1 getirilmis ve gramer yoniiyle

failin yerini alarak ref’ olmustur.>®® Sozdiziminde etken yapili ve edilgen yapili
ctimlelerin dil bilgisi ve anlambilim yoniinden kurallarini bilmek ve uygulamak anlam

bilesenleri acisindan 6nemlidir.>°

3.6.9. Sézdizimi Teorisinin Konumu

S6zdizimi teorisini inceledigimizde Ciircani’nin bu teoriyi olusturan anlam
bilesenlerini climlenin birer unsuru olarak kabul ettigini ve bu ac¢idan da anlam
bilesenlerine her kuralin 6rneklerini verip anlatsa da kisa ve 6z climleler ile degindigi
goriilmektedir. Clinkii bu anlam bilesenlerini detayli olarak anlamak ve kavramak i¢in
daha fazla izah ve tarife ihtiyag duyulmaktadir.®*® Ona gore anlami olusturacak
kelimenin durumunu, her yoniiyle iyi bilmek gerekmektedir, yani bu kelimenin ciimleye
girmeden 6nceki durumunu ve yine kelimenin yargi bildiren ciimleye, emir climlesine,
nehi (yasaklama ciimlesine, ta‘accub (sasirma) climlesine geldigi ve kullanildig:
durumlarin ¢ok iyi bilinmesini sdylemektedir. Fakat bu ciimlelerin olusumu ile alakali
kurallar1 detayli olarak anlatmadigi goriilmektedir.>*! Kisa ve 6zet halinde de olsa
sozdizimi teorisinin 6nemli etkilerinin ve sonuglarinin oldugu herkes tarafindan kabul
edilen bir konudur. Su konularda 6nemli etkileri ve sonuglar1 olmustur:

a) Sozdizimi fesahatin kaynagidir.

Bu konuda farkli goriigsler olsa da Ciircani’nin, s6zdizimi teorisini
olusturmasinda en biiyiik etkenin, Cahiz’in “anlamlar yollara atilmistir” goriisii oldugu
diistiniilmektedir. Bu goriisten baz1 dilbilimciler s6ziin, lafiz yoniinii 6ne ¢ikarip anlam
arastirmasi yaparlarken, Ciircani bu sézden lafizdan ziyade igerik yoniine 6nem vermis
ve fesdhatin olusmasmi da bu sebeple sozdizimine baglamistir. Ona gore kelamin

fesahatinde s6zdizimi teorisin onemli bir rolii vardir.?4

537 Enbiya Suresi, 21/37.

5% el-Galayani, Cami ‘u’d-durisi’l- ‘Arabiyye, 50.

539 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 130.

540 el-Ciircani, Deldilu’I-I ‘céz, 80.

541 Besr, Kemal, Dirdsdt fi ‘ilmi’l-luga, (Kahire: Dar’u Garib, 1998), 279.

%42 Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkahir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 194,
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b) Kelimelerin ciimle diziminde anlam ifade etmeleri yoniiyle birinin
digerine lafiz olmalar1 yoniinden bir iistiinliigii yoktur.

Ciircani’ye gore, iki lafzin ciimle dizimi ve anlam baglami olmadan birinin
digerine istiin olmas1 miimkiin degildir.>*® Ciinkii lafizlarin ciimle dizimindeki énemini
ve bulunmasi gereken yerlerini genel olarak dnce baglam, daha sonra da zihinde olusan
anlam ihtimalleri belirler. Bagka bir ifade ile anlamli climlede s6zdizimi agisindan
istiinliik lafizlarda degil, lafizlarin anlamsal yonden dizimlerinde yani sdzdizimi
teorisindedir. O bu goriisiinii Delailu’l-i‘caz’da soyle agiklamaktadir:

ST p e Yy i32 LU a e e Lolan ¥ LW OF Sl el g ¥ Ll 03] et aib
Bl Bl s o ke Y U (U5 sl Loy Ll 50 sk il s Gl (3 LBty iindl) Ofy (3 e

Loy Sy Voo oy 21y

“Lafizlarin sadece lafiz olmalari ve tek basina kelimeler olmalart yoniiyle
birinin digerine bir itistiinliigii olmadig1 siipheye yer birakmayacak sekilde ortaya
citktmigtir. Lafizlarin ve kelimelerin tistiinliigii ve diisiikliigii, anlamin agiktan
lafizla alakast olmaksizin, lafzin kendisini takip eden anlama uygun olmasindadir.
Ciinkii aym lafiz (ciimle diziminde baglamin degigmesiyle) iyi de olabilir, iyi
olmayadabilir de.”®*

Bu goriisiine de siirlerde kullanilan ayni lafizlar baglaminda bir sairin beytindeki
bir lafzin dinleyenler tarafindan olumlu ve makbul karsilanirken diger sairin siirinde
aynt lafizin hos karsilanmadiginin Orneklerini vererek agiklamis ve sodzdiziminde
fesahatin olusmasindaki iistiinliigiin sadece lafizda olmadigmin delillerini sunmustur.>*®

) Sozdiziminde sayisiz anlam imkam vardir

So6zdizimi teorisinde anlamin olusmasi i¢in 6l¢ii lafizlarin kullanimi, lafizlarin
climle igerisindeki baglami ve konusanin o lafizlar1 ifade etme sekilleridir. Bu ii¢
Olctliden lafizlarin anlam yolculugunda konusanin ifade sekli ve konusma baglami kadar,
ciimledeki sdziin i¢ baglammin da belirleyici oldugunu gérmekteyiz.>*°

Bu 6lg¢iilere uygun olarak ciimle olusturuldugunda sézdiziminde baglama dikkat
edilerek sayisiz climle olusabilmektedir. Zira ayni anlami ifade eden ve ayni baglamda

kullanilan bir climle, zikr, hazf, tarif, tenkir, takdim ve tehir gibi anlam altarnatifleriyle

543 e|-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, 44.
54 el-Ciircani, Deldilu’I-I ‘céz, 48.
545 el-Ciircani, Deldilu’I-I ‘céz, 49.
546 el-Ciircani, Deldilu’I-I ‘cdz, 93.
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farkli anlamlar ifade edilebilmektedir.>*’ Ayn1 zamanda konusan kisinin meramini ifade
ederken konusma ve soziin terkibi yoniinden i¢ baglamina dikkat etmesinin yaninda
dilbilimin ve anlambilimin kurallarin1 da ihmal etmemelidir. Yani anlamli climlenin
olusumunda ciimle igerisindeki lafizlarin kendi aralarindaki anlam ve yap1 bakimindan

anlam iliskilerini kurmadan sézdizimi olusmaz. >

3.6.10. Sozdizimi Teorisinin Sonuglari

Ciircani’nin nahiv ve kelam alanlarindaki tartismalar ve Ozellikle de nahiv
alanindaki birikimleriyle olusturdugu “s6zdizimi” teorisinin dilbilim ve anlambilimde
klasik donemi ve ¢agdas donemi etkileyen Onemli sonuglari ortaya ¢ikmistir. Bu
sonugclar1 sdyle 6zetleyebiliriz:

a) Dilbilim ve Felsefi agidan Arapga gramerdeki yani nahivdeki amil ve i‘rab
olgusunun daha Once ortaya cikarilmamis sonuclarina ulasilmistir. Ciinkii Ciircand,
sozdizimi teorisini ortaya c¢ikarirken sadece gramer ve anlambilim kurallarindan
yararlanmamis, aynt zamanda dilin felsefi, akli ve edebi yonlerini de ihmal
etmemistir.>*°

b) Arapca grameri ve nahvi sadece lafizlar1 inceleyen yani lafizlarin i‘rabim
belirleyen bir ilim dali olmaktan g¢ikarmig, anlamli ciimledeki anlami belirleme ve
yonlendirme roliinii de dnemli derecede giiglendirmistir.>>°

c) Dil ve anlam arastirmalarinda dil ve so6ziin igerigi, dil-diisiince ve dil-diinya
iligkileri, dilbilimsel ve anlambilimsel yonden dilin isleyis tarzi ve dilin kullanimi gibi
daha 6nce detayl olarak incelenmeyen dil ve anlam konular: giindeme gelmistir.>>

d) Ciimlelerin ve soziin edebi yonden degeri baglaminda edebi elestiri, belagat
ve i’caz alanlarinda yeni ve kavramsal kurallar olusturmustur. Olusturdugu bu kurallar
da hem ilmi ve akli hem de edebi ve mantiki deliller ile agiklamistir.>>

e) Kelamcilardan Es‘arilerin “kelam-1 nefsi ” goriigiiniin temelleri, beseri s6z

baglaminda giiclenmistir.>*3

547 el-Ciinaci, Deldilu’l-I ‘cdz, 82.

58 e|-Ciinaci, Deldilu’l-I ‘cdz beyne Ebi Sa ‘id es-Seyrdfi ve’l-Ciircdni, 121.

59 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 223; Kinar, Abdulkahir el-Ciircani’nin Nazm Teorisi 94.
550 el-Ciinaci, Deldilu’l-I ‘cdz, 80.

551 el-Ciinaci, Deldilu’'l-I ‘cdz, 93.

552 e|-Ciinaci, Deldilu’l-I ‘cdz, 385.

553 el-Ciinaci, Deldilu’l-I‘cdz, 37.
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f) Mu‘tezile’nin anlam olusumundaki lafzi s6z anlayislar1 da aksine
zayiflamistir.>>

g) Ozellikle tefsircilerde ayetlerde ciimleye veya sdze edebi deger katan soziin
lafiz yoniinii 6ne alan ve genel anlam igerigini One c¢ikaran fesdhat anlayislarinin
delilleri zayiflamigtir.>%

h) Tefsircilerin her bir suredeki ayetlerin i‘caz yonlerini agiklamalarinda
“s0zdizimi” yonii 6ne ¢ikmis ve s6zdizimi teorisini temel kabul eden tefsir anlayislari
cogalmistir.>®

1) Arapga climle yapisinda climlenin ve soziin edebi ve fasih olmasina etki eden
birgok anlam bileseni vardir. Ornegin;

- SoOziin akic1 olmasi,

- Climle kurulumunda uygun lafizlarin se¢imi,

- Anlam kaybedilmeden ve zorlama yapilmadan ortaya konan ses uyumlari,

- Ozgiin dolayli anlatimlar.

Ciircani’ye gore ciimle olusumundaki lafzi ve isitsel yani fonetik unsurlar,
yaratilictk ve Ustlin bir ¢aba gerektirmezler. Bu nedenle s6ze az da olsa bir edebi
istiinliik saglasa da fesahatin gerekli ve yeterli sartlarini saglayamazlar ve soziin edebi
yonden seckinliginin asil kaynag1 olamazlar. >

Boyalik’a gore Ciircani, bir yandan iletisimde edebi olan her séziin fasih
olmasimi saglayan yani anlamli climlede soziin agiklama giiclinii arttiran, ciimlede
fesahatin gerek ve yeter sartlarinin bulunmasimi gerekli gormiis, diger yandan climleyi
anlam ifade etmesi bakimindan erisilmez kilacak fesahat unsurlari arayisina yonelmistir.

Ciircani iste bu sebeple de “s6zdizimi” kavramini icat etmistir.>*

3.6.11. Sozdizimi Teorisinin Giiniimiize Yansimalari

Ik defa Cahiz tarafindan giindeme getirildigi diisiiniilen fakat Ciircani’nin
ayrintili olarak Deldilu’l-icdz ve Esrdaru’l-Beldga isimli eserlerinde ele aldigi,
kurallarin1 ve anlam bilesenlerini kendi donemine gore uzun uzun agikladig s6zdizimi

teorisinin, Belagat, Beyan, Edebiyat ve Elestiri alanlarinda adeta yeni bir ¢ag agtig

54 e|-Ciinaci, Deldilu’l-I ‘cdz, 38.

55 ez-Zemahseri, Tefsiru I-Kessaf ‘an Gavamidi't-Tenzil ve ‘Uyuni’l-Ekavil fi Vucihi 't-Te vil, |: 2.
556 ez-Zemahseri, Tefsiru 'I-Kessdf ‘an Gavamidi't-Tenzil ve ‘Uyuni’l-Ekavil fi Vucihi’t-Te vil, 1: 3.
557 Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkahir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 29.

%8 Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkahir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 193.
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kabul edilmektedir. Ciircani’nin olusturdugu bu anlam teorisinde, ciimlenin olusumunda
sekil ve icerigin (anlam) ayni degere sahip iki bilesen oldugunu ve birinin digerinden bir
istiinlik yonii olmadigin1 aciklamakla giintimiizdeki dilbilimcilere de anlam
arastirmalarinda onciiliik etmistir.>®® Nitekim Avrupali dilbilimcilerin bir¢ogunun
ulagtigi en dogru ve en yeni yontem, sdzdizimi teorisinin ortaya koydugu anlam
bilesenlerinden olustugunu gdrmekteyiz. Ornegin Ferdinand de Saussure (6.1913),
Ciircani’nin s6zdizimi teorisinde dilbilimin, sadece lafizlardan olusmadigini, ayni
zamanda da kelimeler arasindaki iliskilerden meydana geldigini anlattigini belirtmis ve
bu goriisii benimsemistir.%%°

Yine Italyan dilbilimci ve felsefeci Benedetto Croce (6.1952), Ciircani ve anlam
teorisinin edebi elestiri de ¢ok onemli bir konumda oldugunu kabul etmektedir. Ciinkii
Croce, ciimlenin anlam yoniinden estetik olmasinin sinirlari, hisler ile veya konusan ve
muhatap arasindaki olumlu etkilesim ile belirlenecegini, ciimlenin seklinin ise hisler,
hayaller, duygular ve karsilikl etkilesimlerden dogacak fikri hareketlilik ile olusacagini
savunmaktadir. Bu durumda Croce, ciimlenin estetiginin sadece anlamda oldugunu
kabul etmemektedir. Croce, sozdiziminin anlambilimde su sorulara cevap verdigini
belirtmistir:

a) Cuimlede estetik anlayisi sadece anlamin giizelliginde mi yogunlasir?

b) Ciimlede estetik anlayis1 sadece lafizda m1 yogunlasir?

¢) Yoksa her ikisinde mi yogunlagir? >

Bu sorularin cevabinda ciimlenin estetigini savunan felsefeciler ile teorisinde
sekil ve anlamin ayni anlamsal degere sahip oldugu tezini One siiren Ciircani nin
yollarinin ayn1 kavsakta kesistigini gérmekteyiz.*®? Ciinkii giiniimiizde dilbilimcilerin
ekserisine gore ciimlenin veya lafzin fesdhati yoniinden dikkatler ve olgiiler, sekil ve
anlamin ayn1 diizeyde degere sahip oldugu noktasina yogunlagsmistir. Bu durumda
Ciircani’nin edebi yonden savundugu s6zdizimi teorisi ile sadece kendi donemini degil,

giinlimiizii de etkilediginin delili olarak kabul edilmektedir.

559 el-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, 249.

560 Benedetto Croce, Esthetique comme Science de I'Expression et Linguistique Generale, traduit par
Henry Bigot, (Paris, 1904), 68.

%1 Croce, Esthetique comme Science de I'Expression et Linguistique Generale, 68.

52 el-Ciircani, Deldilu 'I-I ‘cdz, 360.
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3.7. CAGDAS DONEMDE ANLAM BiLESENLERI

Dilbilim ve Anlambilimin esaslar1 ve kurallari, klasik donemde tedvin
hareketiyle birlikte belirlenmeye baslamis, diger Islam1 ilim dallarinda da degerli eserler
yazilmistir. Klasik donemde diger Islami ilim dallarin1 anlamlandirma ve kavramada
alet ilmi kabul edilen nahiv ilmi de bu g¢alismalarin biiyiik bir bolimiinii olusturmus,
climlede anlam bilesenlerinin belirlenmesi ve agiklanmasi yonii ilk ¢alismalarla birlikte
alimlerin yogun bir ilgisi ile karsilasmistir.>®® Neticede bu alanda detayli ve hacimli
eserler telif edilmistir. Ancak bu eserler 6zellikle Arap olmayanlarin nahiv kurallarini
ogrenmesini ve uygulamasini giiclestirmistir.

Bu gerekge ile oncelikle bu ilmi herkesin anlayabilecegi sekilde kolaylastirmak
ve sonraki geng nesillere 6gretmek gibi gayeler ile yenilik hareketleri baslamis ve bu
hareketler giiniimiize kadar da devam etmistir. O dénemde bu yenilik hareketleri, ihya
(canlandirma) veya tecdid (yenilik¢ilik) gibi isimler ile amilmistir. Yenilikgilik
hareketinin, Ibn Ahmer (6. 694) ve el-Cahiz’in o donemdeki egitim dgretim, dilbilim ve
anlambilim arastirma yontemlerine yonelik tepkiler ile basladigi kabul edilmektedir. Bu
calismalar ilk donemde dilbilim ve anlambilim alanlarinda kisa ve 6z eserler ile
baglamis, daha sonra da Arapga dil ve anlam teorilerine yapilan elestirilerle devam
etmistir. Bu yenilik¢ilik ¢alismalarmin ¢agdas déneme biiyiik etkisi olmustur. Ozellikle
XIX. yiizyilda Bati ile temas ile birlikte baslayan Bati’li dilbilimcilerin Arapga dilbilim
ve anlambilimi {izerine yeni yoOntemler ve kavramlar ile yaptiklari yenilikei
girisimlerine ¢agdas donem Arap dilbilimcilerin de kayitsiz kalmadiklar1 goriilmektedir.
Temmam Hassan da ¢agdas donemde dilbilim ve anlambilim iizerine yeni ve detayli

calismalar yapan dilbilimcilerden kabul edilmektedir.%%
3.7.1. Cagdas Donemde Dilbilim ve Anlambilim

Isvigreli Ferdinand de Saussure’iin Cenevre Universitesi’nde verdigi derslerin
ders notlarindan meydana gelen “alJl oLl 2 ol.52/ Genel Dilbilim Dersleri”
kitabindaki goriis ve degerelendirmeleri, felsefe ve tiim sosyal bilimleri alanin1 derinden

etkilemistir. Ciinkii Saussure, 20. Yizyilda ve sonrasinda dilbilimdeki 6nemli

gelismelerin bir¢oguna fikirleriyle temel hazirlamis ve etkilemis bir dilbilimcidir.

53 Dogan, Yusuf, ‘Arap Gramerinde Ilk Yenilik¢ilik Hareketleri ve Etkileri, 183.
54 Detayli bilgi igin bkz. Dogan, Arap Gramerinde Ilk Yenilik¢ilik Hareketleri ve Etkileri, 14.
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Saussure’iin, dilbilimde yapisalcilik ve gostergebilim alanindaki goriisleri klasik
donemdeki dilbilimcilerin goriislerinin tekrar edilmesine son vermis ve dilbilim
alaninda yapilan arastirmalarin yontem degistirmesine ve canlanmasina 6nemli katki
saglamistir.  Bu sebeple “20. yiizyil dilbiliminin babasi” olarak isimlendirilmistir.
Saussure’lin kitabindaki goriisleri yalnizca dilbilimin igerigini kapsayan diisiincelerin
yer aldigi bir eser olmakla kalmamis, biitiin sosyal bilimler alanina hem Ornek
olusturmus hem de bu alanlar1 kendi 6zel yontemleri {izerine diisiinmeye sevketmisti.
Saussure’iin sebep oldugu gelismeler neticesinde bu donemde yapisalcilik ve post-
yapisalcilik akimlari 6ne ¢ikmaya baslamig ve dilbilim arastirmalarinda, temelini bu
goriislerin  olusturdugu ¢agdas dil teorileri iretilmistir. Ancak Bati’da dilbilim
alanindaki bu yeni gelismelerin ve yontem arayislarinin 6nemini ve faydalarimi Arap
dilbilimcilerine anlatmak ve onlar1 ikna etmek ¢ok zor olmustur. Ciinkii onlar dilbilim
arastirmalarini klasik donemden beri alistiklari ve kutsadiklari bir kiiltiir olarak
gormiisler ve dil arastirmalarint  da bu kiiltiir penceresinden  bakarak
degerlendirmislerdir. Boylelikle bu kokli kiltiir ve dil arasindaki bagin kopmamasini
amaglamislardir. Bunun yaninda bu kiiltiirel dil bagini1 ve halkasini koparmadan,
yasadig1 cagin etkisi ile Saussure’iin, dilbilimdeki yapisalcilik anlayist ve yontemleriyle
dil ve anlam arastirmalar1 yapan dilbilimciler de dilsel gergeklere uyarak fasih Arapca
kurallarinin gerektirdigi sekilde dil arastirmalarini yapmislardir.

Temmam Hassan da bu gelismelerden etkilenip Batili dilbilimcilerin bakis

acistyla Arap okuyucularina diinyadaki dilbilim ve anlambilim alanlarindaki gelismeleri

yeni yontemler ile aktarmustir. “axll 3 &> male [Mendhicu’l-bahs fi’l-luga” isimli

kitabinin ilk bélumiinde;

a) Dilllerin dogusunu ve yapilan arastirmalarin gelisim tarihini,

b) Dilbilimin miistakil bir ilim dali olma asamalarini,

c) Bati’l1 dilbilimcilerin yontemlerinin gelisim asamalarini bu yontemlerin diger
ilim dallarina etkilerini

d) Saussure’tin dilbilimde yapisalcilik anlayisinin temellerinde dilin, “toplumda
iletisim gorevini yerine getirmesi icin saglam olarak kurulan bir Kale olarak”

tanimlamas1 oldugunu dzet olarak aktarmugtir.5%®

%5 Hassan, Mendhicu’I-bahs fi’l-luga, 28.
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Bu béliimde de ¢agdas donem dilbilimcilerinden Temmam Hassan’nin anlaml
ciimlenin olusumunda ortaya attigi “karineler teorisi’ni agiklayacagiz. Konumuza
baslamadan 6nce Temmam Hassan’in dile iliskin genel yaklasimi ve dilbilim ve
anlambilim arastirmalarindaki yeri ve konumunu caligmamizin birinci bdliimiinde
aciklamistik.>®® Ona gore genel olarak dil olgusu toplumlarin gelisimini saglayan en
onemli etkenlerdendir. Dil, toplumlari tarih ile yani asirlar dnceki toplumlarin nasil
yasadiklarini, 6rf adetlerini ve inanglarini gliniimiize ve sonraki nesillere aktarilmasini
saglayan, insanlarin ge¢cmisi ile gelecegi arasinda bir degerlendirme yapmasina imkan
veren en onemli unsurdur. Ayni zamanda dil bir toplumun kiiltiirel anlamdaki en 6nemli
silahidir.%®

Dillerin kullanim1 ve toplum arasinda yaygin olmasinin en énemli sebeplerinden
birisi de siiphesiz dillerin anlasilir olmasi yani anlam olgusudur. Dil ve dilin yansittigi
anlam olgusu, ctimlelerde birbiri ile baglantili olan ve birbirini tamamlayan lafiz
sistemlerinden olusan bir st sistemdir. Ciink{i anlamlarin ortaya ¢ikmasinda lafizlarin
sesi, bi¢cimi ve ciimlede s6zdizimi adi1 verilen bu {ist sistemler, kendilerine 6zgii sekilsel
(mebani) ve anlamsal (meédni) bilesenlerden meydana gelmekte ve bu bilesenler
arasindaki baglar ve ayiric1 6zellikler araciligr ile incelenebilmektedir. Bu baglamda
Hassan’in ortaya attigi, anlam olgusunun olusumundaki karineler teorisinin Gnemi
ortaya ¢tkmaktadir.>®® Onun 6nemli anlam arastirmalarindan biri olan Karineler teorisini
incelemeden once, dilbilim ve anlambilim alanlarinda yapmis oldugu ve one ¢ikan

goriislerini agiklayalim.
3.7.2. Temmam Hassan’a Gore Anlamin Olusumu ve Anlam Bilesenleri

Hassan’a gore dilbilim ve anlambilim arastirmalarinda ilk dénem dilbilimcileri,
o donemdeki toplumsal kosullarin da etkisiyle, dilin ve anlamin bigimsel yonlerine
agirlik vermiglerdir. Bunun sonucu olarak da dilbilim ¢aligmalar1 bigimsel bir yapiya
biiriinmiistiir.’®® Yine erken dénem Arap toplumunda &zellikle mevali arasinda yayilan
ve sonugta Araplarin tamamini da etkileyen lahn olgusu;>’® lafizlar ifade esnasinda bazi

harflerin yanlis olarak telaffuz edilmesi, birtakim vezinlerin kiyasa aykir1 olarak

566 Bkz, Dilbilimdeki Yeri ve Dil Anlayis, 37.

567 Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’I-luga, 2.

568 Hassan, el-Luga beyne'l-Mi'yariyye ve'l-Vasfiyye, 149.

%9 Hassan, Makalat fi'l-lugati ve'l-edeb, 1: 41

570 Detayh bilgi i¢in bkz. Ergiiven, “Arap Dilinde Lahn'in Ortaya Cikis1 ve ik Goriintiileri”, Hitit
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 6 /11 (June 2007): 155-183.
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kullanilmasi, ciimle olusumunda s6zdiziminde yapilan yanlishklar ve lafizlarin
i‘rAbinda yapilan hatalar seklinde ortaya ¢ikmistir. Bunlarin tamamini bigimsel nitelikli
hatalar olarak kabul eden Temmam Hassan, Arap dili ¢calismalarinin ortaya ¢ikisini
hazirlayan toplumsal nedenlerin bu ¢alismalarin daha sonra izleyecegi siire¢ ve takip
edecegi yontemin belirlenmesinde de etkili oldugunu belirtmistir. Burada da 6zetle sunu
ifade edelim, Hassan’in yaptig1 dil arastirmalari, ¢agdas donemde Arap dilbilimine ve
anlambilimine farkl bir bakis acis1 getirdigi diisiiniilmektedir.>’*

Temmam Hassdn’a gore arastirma bashigi ne olursa olsun, dilbilim
aragtirmalariin igeriginde mutlaka anlam, anlamin farkli versiyonlardaki ifade edilis
sekilleri, anlamli ve kuralli ctimle igindeki lafzin dilbilim y6niinden fonksiyonlari, yine
lafzin 6rf ve yapisi yoniinden anlam ile alakasi gibi anlam bilesenleri arasindaki
baglarmin tespit edilmesi hedeflenmelidir.>’? Onun anlam olusumundaki gayesinin bu
yonde oldugunu yapmis oldugu aragtirmalarinda agik¢a gormek miimkiindiir. Hassan,

Arapga dilbilimini kendi ifadesiyle sdyle tanimlamaktadir:

o O By coladlally LUEYY n pludl ol cislaza V) dnogll ool o dogast Wajlazel 2l 1) G las 13
ol oo el LB Lzely 2oy (Sl oglze) (3 Lgmgie oty cpglal) el oo Lot iz of Sl
o Al (A1 Bhlite Ao ga V] o SLullll oda il SLbll po3 a3 1SS Ol WL

Ay of Balaie 1l S gl de ) aldd

Dile, kendisine ozgii bigimleri ve alametleri olan ve toplumsal statii
sisteminden meydana gelen, bir diizen olarak baktigimizda, yontemiyle diger ilim
dallarmmin  yontemlerinden miistakil oldugunu fark ederiz. Sekil ve fonksiyon
ilkelerinin de dil arastirmalarimin herbir kismina uygulamlabilen iki temel ilke
olmast yonii ile dil (arastirma) yontemlerini yapr olarak bu iki temel dgeden

almaktadir. Bu arastirmalar da ancak yazili ve sozlii olaylarin anlasilmast igin

diizenli, birbirini destekleyen ve i¢ ice girmis yontemler toplulugudur. 573

Hassan’a gore anlamin olusumunu igeren dilbilim ve anlambilim
aragtirmalarinda bu yontemlerin sinirlarin1 ve kapsadigi unsurlar titizlikle belirlemek

gerekmektedir. Arapga dilbilim arastirmalarinda higbir veznin diger vezinler ile

karigmadigr sarf ilmi ile alakali (2,2}l pls /morfolojik) diizenleri oldugunu ve

5"l Detayh bilgi igin bkz. Hassan, el-Luga beyne'l-Mi'ydriyye ve'l-Vasfiyye, 12.
572 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma néhé ve mebndhd, 9.
58 Hassan, Mendhicu’I-bahs fi l-luga, 29.
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gramatiksel olarak hi¢bir konunun diger konular ile ¢elismedigi nahiv ilmi ile alakali
(s~ plas) kural ve kaidelerin oldugunu belirttikten sonra, hecelerin, kelimelerin

telaffuzundaki vurgularin ve melodilerin de kendilerine ait bir diizeni oldugunu

vurgulamistir. Yani Temmam Hassan, dilbilim ve anlambilim arastirmalarinda genel

olarak sarf, nahiv ve melodiyi iist baslik olarak kabul etmektedir.>’

Bu ii¢ ana bashiktaki her bir anlam unsuru kendi igerisinde diger anlam
unsurlarimi giiclendirmektedir. Bu ii¢ temel sistemden hareketle dilbilimcilerin dil ve
anlam alanlarinda cesitli arastirmalar yaptiklarini ve dilin yapisiyla alakali yontemler
gelistirdiklerini belirtmektedir. Ona goére bu yontemler sirasiyla altt asamadan

olusmaktadir:

a) gy z¢~ /Ses ve Melodi Yontemleri: Bu yontem ile gramerde anlam

olusturan lafizlarda i‘rab harekeleri (fetha, kesra ve damme) ve siiklin gibi bir takim

seslerin olusmasi ve ciimle dizimine ve anlama yon vermesini kasdetmektedir. Hassan,
once Melodiyi, “L> Lisw il oplas oS boslyaales et Bdpd 4 ) medl NI Kaynag

canli bir ses cihazi olmasa bile kendisinde siirekli ve uyumlu olan ses dalgasinin isitsel
etkisi ” diye tanimlamis, geneldeki fiziksel ve organik ses ve ses dalgalarinin olusum

asamalarini 6zelde de dilbilimdeki olusum ve kullanim 6rneklerinden bahsetmistir. 575

b) rdssdll sl JoSid) c@—»/ Ses Olusumu: Ses olgusunun genel anlamda su

ti¢ 1stilah1 anlamak ile miimkiin olacagini belirtmistir:

1- wsall )30 Ses perdesi
2- w52l 3le: Ses siddeti (volum)

3- wsall i Ses degerleri.®™®

574 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, 45.
575 Hassan, el-Huldsatu n-Nahviyye, (Kahire: ‘Alemu’l-Kutub, 2000), 23.
58 Hassan, el-Lugatu Beyne’I-Mi ‘ydriyye ve’'l-Vasfiyye, 96.
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Ses olusumu yontemi

Sekil 3.4. Ses Olusum Yontemi

Bu {i¢ unsur sesin fiziksel, fonetik ve fonoloji yonlerinden sinirlarini belirlemek
i¢in kullanilan olgulardir.” Bu konudaki, Rus dilbilimci, N. Sergeevich Trubetskoi’nin
(6.1938):

“Osall e e on Bl Olgsl s ey (sl e ga (DS Slgol 2uls (e o

Soziin (lafizlarin) seslerinin arastirilmast ilmi fonetik (ses bilgisi)dir, dilin (dil bilgisi)
ses olusumunun (ciimle icerisindeki lafizlarin yansuttigi seslerin islevierini) arastirilmast ise
fonoloji (ses bilim)dir” tarifini ve Fransiz dilbilimci, Jean Cantineau’nun (6.1956) :

Lo W) s Ggnal) [Saly 3paall alall s eI &)

Sesler, fonolojik olgularin arastirilmadir. Fonoloji (ses olusumu) de seslerin (ciimle
icerisindeki) gorevlerini arastirtimasidir...” soziinii aktararak ses yontemlerini detayli olarak

incelemis ve fonetik ile fonoloji arasindaki farklari agiklamistir.5’®

Eserlerinde bu iki yontemin unsurlari tizerinde detayli olarak durmasi ve dilbilim
ve anlambilim arastirmalarinda 6nemsemesi, Temmam Hassan’in ciimledeki anlami
olusturan unsurlarda lafizlarin sekil ve islevlerine 6nem verdigini agikca ortaya

koymaktadir.

57" Hassan, Mendhicu’I-bahs fi 'l-luga, 59.
578 Hassan, Mendhicu’I-bahs fi’l-luga, 111.
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C) 2l C@"‘/ Sarf (morfoloji) Yontemi: Temmam Hassan bu yontem ile,

climledeki kelimelerin yap1 ve sekil yoniinden degerlendirmesini yapmis ve su ii¢

kavrami agiklamastir:

1- </ Bab: Bu kavramin oncelikle genel anlamda dilbilimde kullanildigini

belirtikten sonra, dilbilimle ilgili agiklamasinda De Saussure’iin bu kavrami dil
kapsaminda kullandigin1 belirtip, dilde bu kavram ile bir yontem olusturmanin miimkiin
olabilecegini, boliimsel bir ara¢ oldugunu ve dilbilimde varolussal c¢ergevede
degerlendirmenin miimkiin olmayacagint ama tamamen dilbilim sinirlarinin disinda
tutmanin da uygun olmayacagini sOylemektedir. Ciinkii sarf ilminde genellikle
kelimelerin kullaniminda bir sistem olusturmanin ve neticede kelimelerin sekillerinin
(Morpheme), bablar (siilasi, ruba‘i ve humasi gibi) ile belirlendigini sdylemektedir.>’®
2- Bicimbilim (Morpheme): Bu kavramin da ciimledeki kelimelerin sekilleri
ve yapilariyla alakali oldugunu, aslinda bu kavramin sarf ilmiyle dogrudan alakali
olmadigini, ancak yukarida da belirttigimiz gibi kelimelerin sekillerinden bablarin
olustugunu ve sarf ilminde bu kavrami tek basina degerlendirmenin miimkiin
olmayacagini ancak bab kavramiyla da aynm anlamda kullanilmadigimi ifade

etmektedir.%°

3- il [‘Alamet: Bu kavrammn sarf ilminde kelimelerin vezinleri ve
harekeleri gibi, sekilsel yonden diger kelimelerden ayirt edici 6zellikleri oldugunu
belirtmektedir.*®

d) s pgee / Nahiv Yontemi: Bu yontemde Temmam Hassan, anlam, i‘rab
ve kelimelerin sozIliik anlami arasinda meydana gelen iliskiden bahsetmistir. Yani

metindeki kelimelerin, dilbilim ve anlambilim konular1 arasindaki anlamsal iligkilerin

gramer kurallar1 gergevesinde incelendigini belirtmektedir.5?

Ornegin “Ue o2 o,/ Muhammed, Ali’ye vurdu” ciimlesinde “vurma” fiilini

b

nahiv ve anlam yontemleri ile degerlendirdigimizde “—,>” nin mazi fiil oldugunu,

579 Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 172.

%80 Hassan, Mendhicu’I-bahs fi’'l-luga, 172.

%81 Hassan, Mendhicu l-bahs fi’I-luga, 173; Hassan, el-Lugatu - ‘Arabiyye: Ma’'ndhd ve mebndhd, 134.
%82 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, 181.
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“4e2” kelimesinin de nahvin bagka bir babindan fail oldugunu, “_L” isminin de nahvin
baska bir babindan mefiil olarak degerlendirildigini yani “—,>" kelimesinin mazi fiilden
baska bir kelime grubunda, “..=” kelimesinin de fail olmasindan baska bir anlam

bileseni olarak, “ I kelimesinin de yine mefiildan bagka bir nahiv ve anlam bileseni

olarak degerlendirmenin miimkiin olamayacagini, ¢iinkii bu anlam bilesenlerinin gramer
ve anlam yOnlerinden nahivdeki kendine 6zgili 6zelliklerinin dilbilimciler tarafindan
tespit edilip belirlendigini belirtmektedir.>®

Hassan nahiv yontemi ile anlam arastirmalarinin temelinde su ii¢ hedefin

oldugunu belirmistir:

a) Anlamda karisiklik olmamasi ((z2d & - 0).
b) Ciimle yapisinda hafiflik olusturma istegi (&4 & 2+ _Ib).

¢) Anlamda uyum ve denge (s\,by!).58

Fakat bu noktada klasik donem dilbilimcilerin, anlam metotlarin1 soyle

elestirmistir:

Y Gkt 3 ) g 3y Gaeldl 3 Clsall gz 3 1515 anl) g3 Y1 O 1B Sl JB g

r sl (sl ] Lagdra g b IVl i omall ol ) Lashio o cloms Ui gl 2aST100
T o (Bl 3 2l aiby Jer OF 4K abgl aall Gy (OLeY) I 2aSs alall OF s,
gl Sy copall) Lensehn e LeNo (0 Y clengy Lesieo (e 208D Ay 31y (i Uls] Lensd

LeST3 L s Bgzny gl ) boa e dbguan LSy (b g Y LS om0 6

Klasik dénemde nahivciler: 1rdb anlamin bir dali ve subesidir
dediklerinde (goriislerinde), gramer yoniinden ¢ok dogru fakat uygulama yéniinden
de ¢ok yanlis yoldalardi. Ciinkii onlar, kelimenin anlamini bazen sozliik anlamina,
bazen de delilete yénlendirdiler ve kelimenin anlamini fonksiyonel anlama
yonlendirmeyerek eksik uyguladilar.

Dogru olan ise i ‘rap ile fonksiyonel anlam arasindaki bag ¢ok giicliidiir ve
kelimenin dogru i‘rabim verdigini iddid edebilmen icin, baglam icerisinde
kelimenin gérevini bilmen yeterli olacaktir ve kelimenin fonksiyonu dilsel anlamin

%83 Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’'l-luga, 192.
584 Hassan, el-Huldsatu n-Nahviyye, (Kahire: ‘Alemu’l-Kutub, 2000), 15.
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deldletinden degil sigasindan ve konumundan gelir. Bundan dolayr kisi (ciimle
icerisinde) anlami olmayan kelimeleri i ‘rab edebilir ancak o kelimenin Arapga dil
ve sozdizim kurallarina uygun halde getirilmelidir.5%

Hassan, fasih Arapc¢a’nin temelinde nahiv yonteminin bulundugunu belirtmis ve
nahiv yontemi ile anlam olusumunu su bes anlam bilesenine baglamistir:

1- Genel cliimle ve kalip ifadelerin anlamlarindan olusan bir takim nahiv
anlamlari.

2- Ozel nahiv konularindan veya faillik (6zne), mefilluk ve izafet (isim
tamlamasi) gibi ciimle olmayan (miifred) anlam bilesenlerinden olusan birtakim
anlamlar.

3- Cimle diziminde, isnad ve tabi (uyan) olan anlam bilesenlerinde oldugu
gibi ciimleden kasdedilen anlami yansitmasi ig¢in 6zel anlamlar arasindaki ilgi ve
alakalardan olusan anlamlar.

4- Harf, hareke ve sarf ilminin konular1 gibi dilbilimcilerin anlam
arastirmalarinda tespit ettikleri ve hem sarf hem de nahiv konularini ilgilendiren ses
veya sarf ilmindeki anlam karineleri.>®

5- Sarf veya nahiv ilmi konular1 arasinda birbiri ile zit veya ters anlam

bilesenlerinin yansittig1 anlamlar.®®’

€) ol Ce“"/ Sozliik Yéntemi: Bu yontemin tammlamasimn el
kelimesi etrafinda yapilabilecegini ancak bu tanimin eksik oldugunu, ciimlenin anlam
aragtirtlmasinda sosyal anlam yani kelimelerin toplumdaki kullanim yonleri ile

aragtirilip  degerlendirilmesinin  daha uygun olacagini belirtmektedir.® Anlam

olgusunda sozliikksel anlamin smirlariin belirlenmesinde kelimenin konumunun yani

hangi baglamda kullanildiginin 6nemli olduguna “—>L-" kelimesini 6rnek vermis ve bu

kelimenin konumunun degismesiyle sosyal anlamlarinin da degistigini belirtmistir:

ilo2dl Lo [Faziletli: Bu ciimle diziminde “_~L>" kelimesi, lakaptir.

el Lo /Ev sahibi: Bu ciimle diziminde “_>L>” kelimesi, miilkiyet ifade

etmistir.

585 Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 193.

%86 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndhd, 178.
%87 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndhd, 178.
%8 Hassan, Makalat fi’l-lugati ve'l-edeb, 11: 96.
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@L,o/Arkadasszm: Bu ciimle diziminde “—>L>"" kelimesi, arkadas anlamindadir.

FEN WY g,:-La/Menfaatlz: Bu ciimle diziminde “—>L-" kelimesi, fayda yarar

anlami ifade etmistir.

a4l _>ls [Hak sahibi: Bu ciimle diziminde “~L-" kelimesi, hakli anlami

ifade etmistir.

& Vs, Lo [Allah'in Rasiliiniin arkadasi: Bu ciimle diziminde “c>~l.”

kelimesi, ayn1 donemde yasayan anlami ifade etmistir.

3

L wai o>Lo [dslan payr sahibi: Bu cimle diziminde “c>Ll-" kelimesi,

taksimat olan bir seyde paydas anlami ifade etmistir. %%

Temmam Hassan yukaridaki kelimeyi Ornek verip agikladiktan sonra,
sozliiklerin, kelimelerin hepsinin anlamlarini1 konumlarina gore ve kullanim yerlerine
gore bu sekilde ifade ettigi biitiin anlamlar1 detayli olarak incelemedigini fakat lafizlarin
toplumun anlam degerlendirmelerinde en meshur kullandiklari anlami yansittigini

sOyleyip, eksik yonlerinin bulundugunu da belirtmektedir.

f) dyud T / Anlamsal Yaklasim: Bu yontemde Temmam Hassan, dilbilim ve

sosyoloji ilim dallarina goére kelimelerin lafiz veya yazilisi yoniinden anlamlarina,
konumlarina (makam) ve sOylenis sekillerine (makal) bakmanin gerekli oldugunu
belirtmistir. Hassan’in ister sozlii ister yazil isterse de isitsel olsun farketmez lafiz ile
anlam arasindaki bagin tesbit edilmesine ve lafizlardan dogan anlam ¢esitlerinin farkli

yonlerinin belirlenmesine 6nem verdigi goriilmektedir.>%
3.7.3. Anlamh Ciimlede Lafizlarin Degeri

Temmam Hassan’a gore anlam olusumu yani anlamli climledeki lafizlarin anlam
degeri olabilmesi i¢in, sirasiyla,

a) Lafizlarin melodileri ile dilbilim arasindaki bagin belirlenmesi,

b) Fonksiyonel anlami inceleyen sarf, nahiv ve sesbilim ilim dallar1 agisindan

lafizlardaki anlamlarin seviyelerinin belirlenmesi,

%89 Hassan, Mendhicu l-bahs fi’'l-luga, 124.
%0 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néha ve mebndhd, 42.
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c) Lafizlarin sozlikteki anlam yapilarinin agiklanmasi,

d) Lafizlarin bulundugu makam ve konuma gore anlami smirlandirmanin
miimkiin oldugunu savunmaktadir.>®*

Bu dlgiiler baglaminda lafizlarin ciimle igerisindeki makam ve konumlarindan,
anlam olusumunun iyi ve dogru tespit edilebilmesi i¢in de karineler teorisini one
siirmektedir.>%?

Temmam Hassan’in anlam arastirmalarma lafizlar1 ve kelimeleri olusturan
harflerin ve ciimleyi olusturan kelimelerin ¢ikarmis oldugu ses yansimalarini fonetik
ilminin kurallarina goére degerlendirerek basladigini gérmekteyiz. Ayni zamanda anlam
aragtirmalarinin  temeline de ses (fonetik) sarf ve nahiv ilimlerinin kurallarini
yerlestirmistir.5%

Hassan'm nahiv bilginlerinin dil bilgisi ve anlambilgisi kurallarin
olusturmalarindaki yontemlerini ve sabit bir goriis lizerinde kalmalarini, dolayisiyla
dilbilim ve anlambilime katki sunamamalarmni elestirmistir.>** Ona gére klasik donem
nahiv bilginleri, kelimenin taksiminde kelime; isim, fiil ve harf 6gelerine ayrilir kuralini
degismez bir tabu kabul ederek kelimenin anlam olusturma yoniinii ve degerini bu kural
tizerinden ele almiglardir. Nahiv calismalar1 da klasik donemin baslangigtaki istikrai
aragtirma tarzindan uzaklagmasi sebebiyle anlami betimleyici ve sistematik bir
timevarim Sistemi insa edememislerdir. Bu nedenle de dil olgusu ile dil bilgisi kurali
arasinda anlam ydniinden tam bir uyum kurulamamistir.5%

Cinki karinelerin anlam olusumundaki rolii baglaminda ortaya attigi goriisler

klasik dénem dilbilimcilerinin dillendirdikleri ve dilbilim incelemelerinde 6rnek ve ol¢ii

kabul ettikleri <314l szl Karineler dayanigmas1” fikrini yeniden canlandirmistir.

Klasik donemde de anlam olusumunda karinlerin rolii 6énemli idi fakat o donemde

dilbilim caligmalarinda gramer kurallarinin yan sira daha ¢ok kelimelerin sozliiksel ve

yapisal anlamina 6ncelik veriliyordu.%%

591 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 43.

592 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 41.

59 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 46.

594 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma ndhd ve mebndhd, 185.

5 Hassan, Makaldt fi'l-Luga ve'l-Edeb, I: 248; Detayli bilgi igin bkz. Aydin, Biinyamin, Temmdm
Hassan’in Arap Dilinde Kelime Tasnifine Yonelik Elestirilerinin Degerlendirilmesi, 64.

5% Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, 192.
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3.7.4. Karineler Teorisi Kavram

“Karine” kavraminin lugat anlamu ile 1stilah anlam1 arasinda fazla bir degisiklik

bulunmamaktadir. “03” kok harflerinden tiireyen, as> kalibindaki <3 kelimesinin, ligat

anlami1 “arkadas, es ve birbirinden ayrilmayan (beraber bulunan) iki sey, bir seyi
ulastirmak, baglamak, yakinlastirmak ve bir seyin ayrilmaz bir pargast olmak™ gibi
anlamlara gelmektedir.>®

Dilbilim kullanimindaki anlami ise, lugat anlamina yakin olarak kullanilir ve

(13

ekl ) iy ,«T/I'stenilene isaret eden her sey” diye tanimlanmaktadir. Ciinkii

dilbilimde de karine, ister climlenin i¢inde olsun isterse de climlenin i¢inde bulunmayip
soylenilen climlenin baglaminda bulunsun farketmez, kelimelerin birbiriyle olan
baglantilarmin boyutunu belirleyen delil olarak kullanilir.>®® Ayni zamanda sdylenilen
lafiz ile o lafizdan kasdedilen anlam arasinda bulunan lafzi, manevi veya hali bag ve
iliskiyi yansitir. Kisaca iki lafiz arasindaki s6z akisi, baglam, siyak, kontext, irtibat,
iligki, belirti ve delil anlamlarinda kullanilmaktadir. Belagat ilminde ise karine, bir
lafzin ciimledeki gercek anlaminda kullanilmasini engelleyen alamet veya hakiki
anlamim ortaya ¢ikmasimma mani olan veya climledeki maksadi gosteren seydir.
Dolayisiyla karine, ciimledeki anlam1 miitekellimin kasdettigine has kilip, yanlis anlama
kaymasina engel olan lafzi veya manevi alamettir.>%®

Klasik dénem dilbilimcileri, bu kavrami motamod kullanmasalar da yaptiklar
anlam bilesenleri tanimlarinda bu karinelere 6nem vermisler ve genellikle, miibteda,

haber, fail, car, mecrir, izafet ve tevabi‘ konular1 baglaminda kullanmuislardir.5%

(Cagdas donemde Temmam Hassan tarafindan isimlendirilen ;3 )La.:/

Karineler dayanigmast” kavrami, anlamin olusmasinda temelde nahiv kurallar1 kadar

597 er-Razi, Muhtdru’s-sthah, “5;5” maddesi, 252.

5% es-Serif, el-Ciircani, Ali b. Muhammed, Kitdbu t-ta ‘rifat, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, 1983),
174.

*% Ebu Muhammed Abdullah b. el-Halebi Sinan el-Hafaci, Sirru’l-Fesdha, (Beyrit: Déaru’l-Kutubi’l-
‘Ilmiyye, 1982), 581; es-Seyyid Serif, Kitdbu t-Ta ‘rifdt, 174; Mustafa, Ibrahim- ve Arkadaslar1 el-
Mu ‘cemu’l-Vasit, Tiirkiye: el-Mektebetu’l-Islamiyye, o3 maddesi; Ilyas Karsli - Ahmet Kaplan,

“Dilde Anlam ve Karine liskisi”, Recep Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy.
10, (2016): 10; Yusuf Ak¢akoca, Arap Dili Sozdiziminin Anlambilim Boyutu, (Doktora Tezi, Atatiirk
Universitesi, 2019), 68.

600 Fettam Amine, Eseru’l-Kardini fi izihi’l-ma‘nd ‘inde Temmdm Hassdn, Ali Lounissi Universitesi
Mecelletii Afik-1 ‘Imiyye, sy: 4, (2019): 643.
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karinelerin de onemli oldugunu ancak, sadece bir karinenin anlami belirlemek igin
yeterli olmadigini, eger yeterli olsaydi nahiv ilminin anlamlari kadar karine olmasi
gerekli olacagimi ifade etmektedir.®! Dolayisiyla anlamm olusumu siirecinde birgok
karinenin bir araya gelip neticede anlami yansitan bilesenler olarak bir arada
bulunmasinin gerekli oldugunu savunmustur.5%?

Temmam Hassan’a gore karineler teorisinin olusumu ve ozellikleri Sekil-8 ve

9’da goriildiigii gibidir:
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Sekil 3.5: Temmam Hassan’a Gore Karineler Teorisinin Olusumu

601 Muhammed [brahim Hammed Muhammed Amr, Silsiletu’n-Nazriyydti’l-Bedile (Nazariyyet u-

Taddfuri’l-kardin), https://mohibr09117.blogspot.com/2019/07/3.html (24.09.2020), 1.
Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 193.
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Sekil 3.6: Temmam Hassan’a Gére Karineler Teorisinin Ozellikleri

3.7.5. Karineler Teorisinin Olusumu

Anlaml climlenin yap1 taslar1 konumunda olan sézciiklerin anlam yolculugunda
lafizlarin kendi arasindaki iligkiler yani gramatik yapi, karinelerle agiklanir. Genelde
lafzi (ciimlede goriilen) ve ménevi (ciimlede goriilmeyen) olarak iki kisma ayrilan bu
karineler, dilin kendi yapisi igerisinde {istlendikleri anlamsal rolii yerine getirirler.
Hassan’a gore dilin dogru kullanimi1 ve muhataba dogru ve diizgiin anlami aktarma
konusunda tiim Kkarinelerin birlikteliginin gerekliliginden bahseder.®® Temmam
Hassan’1n karineler teorisinin olusumunda ortaya koydugu temel fikirler sunlardir:

a) Arap dilbilim arastirmalarinda dilbilimcilerin, temelde ilk dikkat ettikleri
yon kelimenin veya climlenin yapisi olmustur. Lafzin veya ciimlenin anlam yoniinden
degerlendirmesini yapisina gore ylizeysel olarak yapmuslardir. Ona gore oOzellikle
nahivciler lafizlar1 ve climleleri dil yoniinden incelerken sozlilk anlamlarina gerekli

ozeni gdstermemislerdir.®%

603 Hassan, el-Lugatu I- ‘Arabiyye: Ma 'néhd ve mebndha, 336.
804 Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, .312.
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b) Nahivciler anlam bilesenlerinin birgogunu barindiran sentetik yani “ sl
1.5 ve yapisal Ogelerin gerektirdigi (6rnegin isnadin ciimleye kattigi anlam gibi)

anlamlara yeterince 6nem vermemislerdir. Yine nahivciler ciimlenin akisinda s6zdizimi
ile baglam arasinda, baglamin gerksinimi yoniinden olusabilecek ¢eliskileri (climle
diziminin gereksinimi) ile detayli analizler sonucu ortaya ¢ikabilecek anlam geliskilerini
kavrayamamuslardir.5%®

c) Hassan, dilbilim ve anlambilim arastirma ve incelemelerinde nahiv

yoniinden amil teorisinin iizerinde durmamugtr.®%®

3.7.5.1. Manevi Karineler

Manevi karinelerin genel tarifini, “anlamli cimlede kalp (his) ile bilinen ama dil
ile sdylenemeyen bilesenleridir” seklinde tanimlamak miimkiindiir. Bagka bir ifade ile
bir ciimlede, anlam bilesenlerinden bir lafiz ile diger anlam bilesenleri arasindaki

anlamsal iliskidir. Ornegin miibteda ve haberin amili gibi.®%” Manevi karineler sunlardr:

a) Isnad/ stwy': Nahivcilere gore isnad,

“LE are Ak g Jo T U] RS o 2 ShWWtam (yargilt) anlam ifade edecek

sekilde bir kelimeyi digerine eklemektir.”®%

Temmém Hassin’a gore ise “esl of Jeldlly Jodll cp & pbly Tazdl o alaf ) ) L}.:a/

Miibtedd ve haber arasinda, sonra fiil ile fail veya ndibu’l-fdil arasindaki iliskidir.”%%
Biraz detaylandiracak olursak isim climlesinde miibteda ve haber, fiil
ciimlesinde ise fiil ile fail veya naibu’l-fail arasindaki anlam iliskisidir. Isnadin anlamli
cimlenin s6z diziminde Manevi karine olmasi ise isim ciimlesinde genellikle 6nce
sOylenen lafza miibteda, sonra sdylenen lafza da haber denilmesinden, fiil ciimlesinde
de genellikle once gelene fiil, sonra gelene ise fail veya naibi fail denilmesinden

anlasilmaktadir. Yine bir Manevi karine olarak isnadin bulundugu ciimleler “bu sudur”

seklinde yargi bildirirler. Ornegin “Jg2 .2/ ciimlesinde caliskanlik vasfini

605 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 41.

606 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma ndhd ve mebndha, 178.

807 Detayh bilgi icin bkz. el-Ciircani, el-‘Amilu’l-mi’e en-nahviyye fi usili ‘ilmi’l-‘Arabiyye, thk. el-
Bedravi Zehran, (Kahire: Daru’l-Ma‘arif, ty.), 84.

608 o] Ciircand, Deldilu'l-I'‘cdz, 539.

89 Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, 191.
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Muhammed kelimesine isnadd ederek “Muhammed c¢aliskandir” yargili anlamina

ulagiyoruz. Bu yargili anlam ifade eden ciimlede “..2” kelimesine miibteda diyoruz

clinkii bu ciimle s6z dizimine isim ile baslamaktadir yani isim climlesidir. Nahiv

kuralina gore isim climlelerinin ilk kelimesi miibtedadir. “.¢2” kelimesine ise haber

diye hiikiim veriyoruz ¢iinkli nahiv kuralina gore her miibtedanin mutlaka bir haberi

olmak zorundadir.%%° Fiil ciimlesinde isnddin &rnegi ise, “x; w2k ciimlesidir. Gitme

fiilini, Zeyd isimli sahsa isnad ederck “Zeyd gidiyor” yargili anlamina ulasiyoruz. Bu

yargilt anlam ifade eden ciimleye fiil climlesi diye hiikiim veriyoruz ¢linkii nahiv

kurallarina gore fiil ile baslayan ciimleler fiil ctimlesidir. Yine bu fiil ciimlesinde “—»4,”

kelimesine fiil diye hiikiim veriyoruz ¢iinkii fiil climlelerinin s6z diziminde genellikle

fiil dnce gelir. “4;” kelimesine de fail diye hiikkiim veriyoruz ¢iinkii nahiv kuralina gore

fiil ciimlelerinde mutlaka fiilden sonra fail olmasi gereklidir. Orneklerde goriildiigii gibi
her iki climlede de manevi karinelerden isndd sayesinde anlamli ciimleye

ulagmaktayiz.51

b) Tahsis/ _a~exdl: Tahsis karinesi, anlamli climlede miisned ile (eski

nahivcilerin “mansibdr” diye ismlendirdikleri anlam bilesenlerinden) bes mefil,®*? hal,
temyiz ve miistesna arasindaki isnaddan kaynaklanan ve bu isnad anlamina ilave olarak
genel nahiv anlamlarmin ortaya ¢ikardigi, Temmam Hassan’in ifadesiyle biiyiik
(6nemli) bir manevi karinedir. Fiil ciimlesindeki bu ilave anlamlara ise climledeki fiil
veya sifatin isareti sayesinde ulasilir.®’® Bu anlam degerlendirmesinde birgok Manevi

karineyi i¢inde bulunduran tahsis karinesi ise su manevi karineler ile bulunur:
1- Ta‘diye/&w karinesi, fiil cimlesindeki gegislilik anlaminin karinesidir. Fiil
ciimlesinde mefil’u bih olan ciimledeki gecislilige delalet eden karinedir. Yani climlede

“neyi, neye, kimi ve kime” gibi muhatabin zihnindeki gizli sorularin cevabina delalet

eder.614

810 g|-Ciircani, Deldilu’I-I ‘cdz, 177.

611 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma ndhd ve mebndhd, 192.

612 Bes mefiil, Meflil’u-bih, Meftil’u-fih, Mefil’u-leh, Mefiil’u-me‘ah ve Mefil’u-mutlaktir.
813 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndhd, 195.

814 Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndhd, 194.
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2- Gaiyye/&sW! karinesi ise mefiil’u-leh’te ald! 25 yani illet ve sebep anlami

ile ¢l 15 yani ciimlede anlamin boyutunu belirlemek i¢indir.®*®

3- Ma‘iyyet/ 4=\ karinesi, fiil ciimlesinde atifsiz olarak (mefiil’u-me‘ah’ta)

beraberlik anlaminin manevi bir karinedir.1®

4- Zarfiyet/i BJ\ karinesi, mefiil’u-fih’te, zaman veya mekéan anlamma delalet

eden manevi bir karinedir.

5- Tahdid/&d>d!  (anlami sinirlandirma belirleme) ve tevkid/asydi  (anlami

giiclendirme) karineleri, mefiil’u-mutlak’ta manevi bir karinedir.%*®

6- Mulabese/iwsdI! ve tefsir/ il karinelerinden muldbese, hal ciimlesinde

keyfiyyet ve durum bildiren, tefsir ise temyiz climlesinde anlamdaki kapalilig1 gideren

manevi bir karinedir.51°

7- ihrﬁclc\ Y Kkarinesi de istisnd’da ciimlede o6nce ifade edilen genel
hiikiimiin anlamindan sonra gelen kelimeyi ¢ikaran manevi bir karinedir.5?

8- Nisbe/dwwd! : Nisbe karinesi de tahsis karinesi gibi icinde bircok karineyi
bulundurur. Bu karine harfi cerlerden meydana gelen izafet/sL>Yy!  karinesi diye de
isimlendirilirildigini vurgulayan Hassan, “a+ J’j@/smlm’an ge¢mek” anlaminin harfi

cerlerden “;¢” harfi, “Ola4 </ ata binmek” anlaminin, harfi cerlerden “_J”

harfinden (ciimle diziminde bulunmasa da) kaynaklandigimni ifade etmistir. Nisbet,
ciimlede isnad anlaminin genel bir kaydidir.®? Nisbe karinesi ile tahsis karinesi
arasindaki fark, nisbe isnad anlamina eklenen nisbi bir kayittir, tahsis karinesinin gorevi

ise climlenin isndd anlamini daraltmaktir (tadyik), nisbenin ciimledeki gorevi ise isnad

615 Hassan, el-Lugatu’'l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 194.
616 Hassan, el-Lugatu’'l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 196.
817 Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 212.

618 Hassan, el-Lugatu’'l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhad, 198.
819 Hassan, el-Lugatu ’I- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, 198.
620 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndhd, 194.
821 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma ndhé ve mebndhd, 201.
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anlamina ekleme (ilhak) yapmaktir. izafet tamlamasinin yansittigi nisbe ile yukarida
verdigimiz Orneklerde oldugu gibi harflerin yansittigi manevi nisbe rasinda da farki

detayli olarak agiklamistir.5?

¢) Tebe‘iyye/ &l Anlamin belirlenmesinde sadece bir manevi karine degil

ayni zamanda climlede bulunan kelimeler arasinda anlam ve i‘rab iligkisi de kuran bir

anlam bilegenidir. Nahivcilerin “tevabi‘/xlsd” diye isim verdikleri bu anlam bilesenini

sifat, atif, tevkid, bedel ve atfi beyan olusturmaktadir.®”® Bu manevi karinelerin, lafzi
karinelerden mutabakat karinesi ile ilgisi vardir ¢iinkii bu bes anlam bileseni, ciimlede
kendisinden onceki asil kelimeye adet, cinsiyet ve ma‘rifelik gibi yonlerden uyumlu
olmasi gerekmektedir. Yine lafzi karinelerden i’rab alameti ile de iliskisi vardir zira tabi
olan kelimenin i‘rabi, ciimlede kendisinden 6nceki kelimenin i‘rab1 ile uyumlu olmak
zorundadir. Tebeiyye karinesinin lafzi karinelerden rutbe karinesi ile de iliskilidir ¢linkii
tabi yani sifat, atif, tevkid, bedel ve atfi beyan her zaman ciimle diziminde metbG‘undan

sonra gelir.62
3.7.5.2. Lafzi Karineler

Lafzi karinelerin genel tarifini, “anlamli ciimlede dil ile sOylenen ve kalp (his)

ile bilinen anlam bilesenleridir” seklinde tanimlamak miimkiindiir. Ornegin harfi

cerlerden “.»” ve “Ul” gibi.®® Ciimle diziminde kelimelerin fiil, isim, harf, sifat, zarf,

edat, halife gibi kendi arasindaki taksimi, anlamin belirlenmesinde sarf vezinleri, adet,
tiir, ma‘rifelik kelimelerin ¢ekim halleri, farkli ekler almasi gibi yonlerden ciimlenin
yapisin1 bilmeye yardimci olan ve anlamim olusmasinda 6nemli ipuglaridir.%® Arapca
ciimle diziminde ve anlam bilesenleri arasindaki gorsel yapiyi, lafzi karineler olarak
izah etmek mimkiindiir. Manevi karinelere gore lafzi karinelerin ciimlede tespit

edilmesi daha kolaydir.®?” Lafzi karineler sunlardir:

622 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 204.

623 Hassan, el-Lugatu’'l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 234.

624 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma ndhd ve mebndhd, 204.

625 el-Ciircant, el- ‘Amilu’l-mi’e en-nahviyye fi usiili ‘ilmi’l- ‘Arabiyye, 84.

626 Taufik Luthfi, “Nazariyyetu’l-‘Amili ve Tazafuru’l-Karaini ‘inde Temmam Hassan”, Arabiyat: Jurnal
Pendidikan Bahasa Arab dan Kebahasaaraban, c. 3, sy. 1, (2016): 113.

827 Daskiran, Temmdm Hassdn'in Dil Anlayisi: Karineler Teorisi, 157.
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a) I‘rab Alameti/<),sY) 4ade: Arapca’da i‘rab olgusu diger dillerde olmayan

bir karinedir. I‘rab alametleri, ciimle diziminde kelimelerin anlamsal konumlarina gore
gorevlerini 6zel harekelerle (seslerle) ifade edilen anlam karinesidir.5%8

I‘rab, Arapga dilbilimi ve anlambiliminde iizerinde en ¢ok durulan
anlambilesenidir. Nahivcilere goére nahiv sisteminin olusumunun temelinde i‘rab

alametleri bulunmaktadir ve onlara gore i‘rab alametlerinden olusan anlam olgusu tek

bagina bir teorinin odak noktasidir.®? Bu teorinin ismi de “ L) 3k /4mil teorisidir.”

Omegin, ciimle diziminde fail olan kelimenin ref’* olmas: isnad iliskisini, mefil
kelimenin nasb olmasi anlam yoniinden tahsis iligkisini, cer olan kelime ise harfi cer
veya izafet iliskisini ifade eder. Boylece bu ciimleyi duyan veya okuyan kisi bu anlam
iliskilerine gore zihninde anlami olusturur. Temmam Hassan’a gore, i‘rab alametleri
onemli bir anlam bilesenidir fakat anlamin olugmasinda ve belirlenmesinde diger
karinelere muhtagctir ve tek basma anlami olusturamaz.5%°

Aslinda bu goriisii diger karineler icinde gecerlidir. Yani lafzi ve manevi
karinelerin higbiri tek bagina anlami belirleyemez. Diger dilbilimcilerin anlam
aragtirmalarinda dogru anlamin ortaya ¢ikmasinda olgii kabul ettikleri amil teorisine
gore i’rab alameti, dogru anlami belirlemek icin yeterli iken, Hassan i’rab olgusunun
lafzi oldugu gibi mahalli (genellikle mebni kelimelerin sonundaki goriilen i‘rab yani
gizli olan i‘rab) veya takdiri (mebni kelimelerin sonundaki gizli i‘rab) i‘rab seklinde de
olabilecegini, bu nedenle de tekbasina i’rab karinesinin anlami belirlemeye yeterli

olamayacagini iddia etmistir. ®3!

b) Rutbe/is)1: Rutbe karinesi ciimlede kelimelerin anlamsal baglarin1 kurmakla

beraber, kelimelerin ctimledeki gorevini de belirlemede onemli rol oynar. Dillerin
saglikli iletisimi saglayabilmesi i¢in s6zdizimi yani kelimelerin anlamli ciimledeki
konumu ve durumu olmazsa olmaz bir olgudur. Bu anlam bilesenini tanimlamak i¢in

nahivciler “riitbe” kavramini kullanmislardir.%*? Temmam Hassan’a gore, Ciircani

s Tertib"  kavramu ile iki seyi kasdetmisrir. Birincisi, nahivcilerin (her ne kadar tam

628 Hassan, Makalat fi’I-lugati ve l-edeb, 11: 255,

629 |_uthfi, Nazariyyetu I- ‘Amili ve Tazdfuru’l-Kardini ‘inde Temmdam Hassdn, 109.
830 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néha ve mebndhd, 55.

831 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndha, 205.

832 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma ndhé ve mebndhd, 236.
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olarak bu kavrami kasdetmeselerde) nahiv konular1 arasindaki riitbe karinesinidir.
Digeri ise belagatcilarin takdim ve te’hir konularinda isledikleri kelimelerin kullanim
uslibudur. 6%

Arapca ciimle diziminde yerleri degismeyen ve degisebilen tertipler vardir.
Ormegin, fiil ciimlesindeki fail ile meftlu bih’in siralamasi ve isim ciimlesindeki
miibteda ile haberin tertibi degisebilir. Fakat sifat ile mevsufun yerleri, atif ile matufun

yerleri ve sila ciimlesi gibi anlam bilesenlerinin ciimledeki yeri asla degismez.%3*

c) Siga/is.ai: Bu kavram Arapca'da “vezin” kavrami ile es anlamli olarak

kullanilmaktadir. Anlamm olugmasinda siganin yani climleyi olusturan isimlerin,
fiillerin ve sifatlarmn sarf ilmindeki vezinlerinin tespitinin énemli bir konumu vardir.®%®
Ormnegin ciimledeki bir kelimenin fail, mefiil, miibteda ve haber olmasinda siga
belirleyici olur. Ciinkii bu anlam bilesenlerinin hepsi fiil degil isim olmalidir. Eger
cimle isim climlesi ise isim, fiil ciimlesi ise fiil ve sifat ciimlesi ise ciimledeki sifat 6n
planda olmalidir.%® Yine lidzim (gegissiz) fiillerin, harfi cer olmadan mefiil
almayacagint ve lazim fiillerin if'al babina aktarildiginda miite‘addi olacagini ve
vasitasiz mefill alabilecegini fiilerin sigasi ile anlariz. Bu nedenle bir fiil, isim veya sifat
climlede hangi vezninde gelmis ise, climlenin baglamina gore hangi anlam bilesenin

ozelliklerini bulunduruyor ise ona gére anlamin olusmasinda lafzi karine olmaktadir.%®’

d) Mutibakat (Uyumluluk)/iiad! : Arapga’da anlamhi ciimlelerin

olusumunda kelime kaliplart arasindaki uyum da 6nemli rol oynamaktadir. Edatlar ve
zarflarda ise mutibakat aranmamaktadir.®® Anlamli ciimlede mutibakat bes yerde
aranmaktadir:

1- I‘rab alametleri: Isim, sifat ve muzari® fillerde mutabakat aranmaktadir.

2- Sahis: Miitekellim, muhatab ve gaib sigalar1 arasinda mutabakat gereklidir.

3- Say1: Miifred, tesniye ve cemi kelimeler arasinda mutabakat gereklidir.

4- Nevi‘ (Tiir): Miizekker ve miiennes kelimeler arasinda mutabakat gereklidir.

633 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma ndhd ve mebndhd, 207.
634 Hassan, el-Huldsatu 'n-Nahviyye, 207.

635 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néihd ve mebndhad, 237.
836 Hassin, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 160.

837 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndhd, 209.
638 Hassan, el-Lugatu 'I- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndhd, 27.
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5- Ta‘yin: Ma‘rife (belirli) ve nekra (belirsiz) kelimeler arasinda mutabakat
gereklidir.®3°

Anlamli ctimlenin olusumunda bu bes yonden birindeki mutabakat, ctimledeki
anlamm belirgin olmas1 ve saglamlasmasi igin lafzi bir karinedir. Ornegin isim
climlesinde miibteda ile haber ararinda sayr ve nevi’ bakimindan mutabakat
gereklidir.®* Yine sifat ile mevsuf arasinda, i‘rab, say1, nevi‘ ve ta‘yin yonlerinden
mutabakat gereklidir. Bu mutabakattan biri gerekli oldugu yerde bulunmazsa anlamin
olusumunda ve dil bilgisi kurallarinda eksiklik meydana gelmektedir ayn1 zamanda

kasdedilen anlam da olugsmamaktadir.5

e) Rabt/ly iz Rabt bagka bir ifade ile Rabit, anlamli ciimlede anlam bilesenleri

arasindaki baglantiy1 ifade eden bir kavram ve karinedir.®*? Sila ciimlesi ile ism-i
mevsil arasinda, isim ciimlesinde miibteda ile haber arasinda, fiil climlesin fiil, fail ve
mefill arasinda, sifat climlesinde sifat ile mevsuf arasinda, yemin ve sart climleleri ile
cevaplari arasinda gizli veya agiktan bir bag kurulmasi anlamin olusmasi i¢in gerekli

olan lafzi bir karinedir. Anlamli cimlede rabt bazen bir zamir bazen de bir harf veya

lafzin tekrar1 veya isaret zamiri veya “Ji” takisi olabilmektedir. 5

f) Tedamm/slad): Bu kavrami lafzi bir anlam karinesi olarak Temmam

Hassan’m tespit ettigi ve dilbilime kazandirdig: diisiiniilmektedir.?** Bu karinenin
anlamli ciimledeki “takdim-tehir, mutdbaka (uyum), fasl ve vasl, rabt, hazf, zikir” gibi
belagat konularinda nemli bir yeri vardir.%°

Detayli olarak incelendiginde bu konu Curcani’nin sodzdizimi teorisini

cagristirmaktadir. %46 “Teddmm” olgusu anlamli ciimlede iki anlam bileseninden birinin

kullaniminin, digerini gerekli kilmasi (talazum/»;>1: harfi cerden sonra isim gelmesinin

gerekli olmasi gibi) ve birinin kullanimi digerinin kullanimina engel olmasi (tenafi/

aldl: izafet tamlamast olan yerde fiilin olmamasi gibi) veya da iki lafzin beraber

639 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 165.

640 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 85.

641 Hassan, el-Lugatu’'l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 212.

642 Hassan, el-Lugatu’'l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 205.

643 Hassan, el-Lugatu’'l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 214.

844 Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, 205.

845 Hassan, Ictihddatun lugaviyyetun, 61.

846 Daskiran, Temmdm Hassdn in Karineler Teorisi: Karineler Teorisi, 159.
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kullanimin cdiz olmasi (tevarud/2,))s fiillerden sonra failin gizli veya agiktan
gelebilmesi gibi) anlaminda lafzi bir karinedir.®*” Ornegin ciimlede harfi cer var ise

mutlaka mecrirun, sila edati var ise mevsilun bulunmasmin gerekli olmasi gibi

karinelere “telazum/s) (gereklilik)” ifadesi de kullanilmaktadir. “aw, il 1) Cady das |

Muhammed okula gidiyor” climlesinde “—».;” fiilinin mefilunda “J)” harfi cerrinin

gerekli olmas: da tedimm karinesinin baska bir 6rnegidir.%*8

Anlamin olusmasinda telazum olgusunun aksine “tenafi/3ldl” (aykirilik) de

olumsuz bir karine sayilmaktadir. Baska bir ifade ile anlamin olusmasinda iki aykir
anlam bilegeninden biri bulundugunda digerinin bulunmasinin imkansiz olmasidir. Bu
durumdaki karineler de lafzi ve gerekli (vuctdi) karineler degil de, lafzi selbi (tenafi)

karineler olarak anlamin olusmasimna katki saglamaktadir.*® Ornegin, bir kelimenin

sonunda tenvin var ise, o kelimenin evvelinde “JI” takis1 bulunmamasi gerektigi gibi

veya tam tersi bir kelimenin evvelinde “JV” takisinin bulunmasi o kelimenin sonunda

tenvin olmayacagmin lafzi karinesi olmasi gibi.?° Temmam Hassan bu lafzi karinede

anlami olusturan bilesenleri asagida sekil-10’da goriildiigii gibi iliskilendirmistitir:5%!

847 Hassan, Ictihdadatun lugaviyyetun. 62.

648 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 216.
849 Hassan, Makalat fi’l-lugati ve 'l-edeb, 11: 299.

80 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndha, 221.
651 Hassan, Ictihddatun lugaviyyetun, 65.
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4 1aae .l 3._.1_‘_.11._1&_‘.\

Sekil 3.7. Lafzi Karinede Anlami Olusturan Bilesenler

g) Edat/#sY1: Edat karinesi Araplarin keldiminda, ciimle diziminde énemli bir

anlam bilesenidir.®®? Edatlarin tek basma bir anlami olmayip ancak ciimle diziminde
baska bir kelimeyle birlikte anlam ifade etmektedir. Edatlarin hepsi mebni oldugu i¢in
sonlarindaki i‘rab alametleri diger mebni kelimelerde oldugu gibi sabittir ve
degismez.5%

Temmam Hassan edatlari, ciimlelerde kullanilan edatlar ve miifretlerde (climle
olmayan kelimelerde) kullanilan edatlar olmak iizere iki kisima ayirmistir. Ciimlelerin
evvelinde kullanilan edatlara; Inne ve kardesleri (nevasih), Te‘kid, Istithim, Nefi
edatlar: gibi 6rnekleri vermistir.®>* Miifretlerde kullanilan edatlara ise; Harfi cerler, atif
harfleri ve istisnd harfleri gibi Ornekleri zikretmistir. Her iki kisimdaki edatlarin da

kendisinden sonraki kelimeler ile 6zel anlamin olugsmasina katki saglayan lafzi karine

oldugunu vurgulamistir.®®

h) Tengim (Vurgu/ Tonlama)/mﬁ&“ : Temmam Hassan Arapga ciimle

diziminde lafizlari, kaliplar1 (vezinleri) ve climle igerisindeki konumlar1 ayni olan bir

climle, konusan kisinin ifade tarzina gore farkli anlamlar ifade etmesini bu lafzi

852 Hassan, el-Lugatu’'l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 205.
853 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndhd, 224.
854 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, 123.
855 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, 225.
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karineye baglamaktadir.%*® ifade tarzindan maksat ise, konusma esnasinda lafizlar
vurgulama, tonlama, konusmay1 yavaslatma veya hizlandirma, ses seviyesini yiikseltme
veya alcaltma gibi sese bagli versiyonlardir.®®” Ornegin Arapca soz diziminde
climlelerde bir edat kullanmadan istithdm (soru), nefi (olumsuz) dua ve te’kid gibi
anlamlar muhataba tengim karinesi ile aktarilabilmekte ve muhatap da c¢ok rahat
anlamaktadir. Bununla birlikte lafizlarin ifadesinde, konusma sirasindaki duygularin
muhataba aktariminda yardimci olarak lafiz olmadan sergilenen jest, mimik ve viicut
hareketleri de lafzi bir karine kabul edilmektedir.®®

Temmam Hassan’a gore Arapca ciimle dizimindeki (ister lafzi ister manevi
olsun farketmez) karinelerin hepsi, dogru anlamin olugmasi igin ayni seviyede
onemlidir. Hassan, Kklasik donem dilbilimcilerinin anlamin olusmasinda i‘rab
alametlerine ¢ok fazla deger verdikleri elestirisinde bulunmustur. Lafzi karinelerden
i‘rab alametlerinin tek basma kelimeler ile ciimle dizimlerinde kasdedilen anlam
arasinda alaka kurmak i¢in yeterli olamayacagini vurgulamistir. Ciinkii bu karinelerden
higbiri tek bagina bir anlam olusturamaz ancak climle igerisinde bu lafzi veya manevi
karinelerin dil bilgisi ve anlambilgisi sistemi icerisinde birkag¢ tanesinin dayanigmasi
(bir araya gelmesi) ile dogru anlam olusmaktadir.®>®

Karineler teorisini olusturan karinelerin tiim kisimlari, baska bir ifade ile
climlede kelimeler arasindaki iliskiyi kurmasi yoniiyle anlam arastirmalarinda
kullanilmas1 Arapga gramerin temeli kabul edilmektedir. Bunun yaninda Hassan’a gore
eger ciimlenin anlaminda bir karisikliga sebep olmayacaksa bu karinelerden uygun

olanin ciimleden hazfedilmesinde bir sakinca yoktur.®%°
3.7.6. Karineler Teorisinin Anlam Olusturma Uygulamasi

Temmam Hassan’a gére Arapga ciimle diziminde anlami olusturan karineler
teorisi, ciimlede amil veya amilin gerektirdigi gramer kurallarina miiracat etmeden ilk
bakista kelimeler arasindaki baglamsal iliskiyi saglamaktadir. Daha sonra amil ve
amilin gerektirdigi gramer ve anlam bilesenlerine miiracaat edilerek dogru anlam tahlili

yapilabilmektedir. Ciinkii anlami olusturan lafizlarin ciimledeki konumlarina,

6% Hassan, el-Lugatu’'l- ‘Arabiyye: Ma ndhd ve mebndhd, 205.
857 Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhad, 226.
88 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndha, 228.
859 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, 231.
60 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebnéhd, 233.
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karinelerin tiiri ve gorevlerine gore detayli olarak degerlendirdigimizde her bir

karinenin anlam degeri vardir. Hassan bu anlam degerini “ls»s &) <>/ Zeyd Amra

vurdu” ciimlesinde karinelerin anlama deleletini soyle izah etmektedir:

- “o,2” kelimesini inceledigimizde bu lafiz, kelime gesitlerinden fiildir. Fiil
gesitlerinden ise emir veya muzari® fiil degil mazi fiildir ve fetha {izere mebnidir.
- “4y” Kelimesi ise;

1- Isim yapsinda oldugundan lafzi karinelerden siga karinesi,
2- Fail olarak ref® oldugu i¢in i‘rab alameti karinesi,

3- “2” fiili ile arasindaki isnad iliskisi oldugu igin isnad (ta‘lik) karinesi,

4

Fiilden sonra gelmesi gerktigi igin riitbe karinesi,

5- Fiil ciimlesinde fail bulundugu ve bu sebeple fiil malim yapida oldugu i¢in
siga karinesi,

6- Kendisiyle fiil, miifred ve gaib yapiya isnad etmesinden ve say1 (miifed) ile
cinsiyet (miizekker) olarak gelmesinden dolayr mutabaka karinesi vardir. Tim bu

karinelerin birlesmesi sonucu “.;;”” kelimesin fail olarak anlama katki sagladigina zihnen

hiikiim veriyoruz.

- “l9 07 kelimesini inceledigimizde ise;

1- Isim yapsinda oldugundan siga karinesi,

2- Mefiil olarak nasb oldugu i¢in i‘rab alameti karinesi,

3- Fiil ciimlesindeki konumu baglaminda fiil ve failden sonra geldigi i¢in riitbe
karinesi,

4- Miite‘addi (gecisli) bir fiilin mefiilii oldugundan isnad (ta‘lik) karinesi, vardir.
Tim bu karinelerin birlesmesi sonucu ““ls,.¢” kelimesin mefiil olarak anlama katk1

sagladigma zihnen hiikiim veriyoruz.®!

Hassan’in, karineler teorisi yontemi ile bu ornekte oldugu gibi diger Arapga
climlelerde de dogru anlama ulasilacagini savunmustur. Ayn1 zamanda klasik donem

dilbilimcilerin 6nem verdikleri amil teorisinin gerektirdigi ciimleyi yiizeysel olarak

%1 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, 181.
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degerlendirip derinlemesine tahlil yapmayan te’vil ve takdir olgularmma bagvurmaya
gerek duymamustir,®%2
Bu karinelerin tamamini ctimlede lafizlar arasindaki anlamsal iliskiyi saglayan

bir diizen olarak degerlendirmis ve Ciircani’nin s6zdizimi teorisinde kullandigi “ta‘lik”
ismi ve olgusu baglaminda degerlendirmis ve “Goa ag=l 51,2)0 of Py saked) 23 Ta Tik
karinesi, biitiin nahiv karinelerinin anasidir (temelidir)” seklinde tarif etmistir. Ayni
zamanda karineler arasinda kendisi ile anlama en zor ulasilan karinenin oldugunu
belirtmistir. Ciinkii bu karinenin diisiinceye dayali manevi bir karine oldugunu bu

nedenle hemen ulagilamayan tahmini fikirlere sevk ettigini soylemistir. Ona gore diger

bir neden ise bu karine ile anlama ulagmanin, dogru i‘rab tahlilini, bu i‘rab tahlilinden

sonra da, ciimlenin yapisindan (_s\) hareketle anlama ulagmay1 gerekli kilacak “ -3,4)

i/ konusma karineleri” nin gerekli olacagini savunmaktadir. Anlamli ciimlenin

lafizlarindan ve bu lafizlarin ciimle igerisindeki climle dizimi ve baglamindan dogru

anlam tahlil ve degerlendirmesini dili konusan herkesin yapmasinin zor oldugunu da

vurgulamgtir. %63

3.8. TEMMAM HASSAN’IN ONE CIKAN GORUSLERI

Temmam Hassan’in dilbilim ve anlambilim alaninda farkli bakis acisi ile

savundugu 6nemli goriislerini §6yle dzetleyebiliriz:
3.8.1. Arap Dilinde Melodi Vezinleri

Temmam Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’I-luga isimli kitabinda melodi vezinlerinin
ve kelimelerin lehgelerdeki ses (fonetik) yoniinii detayli olarak incelemistir.® Melodi
vezinlerinin ve kelimelerin lehgelerdeki ses yoniiniinden ve 6rneklerinden ilk bahseden

dilbilimci oldugu kabul edilir.®® Lafizlarin kullaniminda melodi yoniinden dikkat

edilmesi gereken kurallar1 “ssisdl 3 k5 /ses birimi teorisi” adi altinda toplamis ayni

zamanda L. Bloomfield (6.1949) ve Daniel Jones (6.1967) gibi Avrupali dilbilimcilerin

862 Amine, Eseru’l-Kardini fi izihi’l-ma ‘nd ‘inde Temmdm Hassdn, 644.
683 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndhd, 182.

84 Hassan, Mendhicu’l-bahs fi l-luga, 59.

665 Hassan, Ictihddatun Lugaviyyetun, 16.
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kullanimindan da 6rnekler vererek acgiklamistir. Arapca kelimelerin i‘rab alametlerinden
fetha, kesra, damme, sedde ve siiklin ile teleffuzu esnasinda agiz iginde dilin aldigi
sekilleri ve kelimelerin ortaya cikardigi ses yankilarmi semalarla ve resimler ile
aciklamistir.®® Ayn1 zamanda Arapcada kelimelerde melodi ve melodiyi olusturan

unsurlar1 detayli olarak anlatmistir.%%’
3.8.2. Kelime Cesitlerinde Yedili Taksim

Anlamli climleyi olusturan kelimelerin kendi arasindaki taksimi ve bu taksimi
olusturan anlam bilesenlerinin hangi anlami ifade ettiginin bilinmesi, ciimlelerdeki
kasdedilen anlami belirlemek ve bu anlami olusturan bilesenlerin climle igerisindeki

gorevlerini smirlandirmak agisindan 6nemlidir.®8

Bu O6neminden dolayr Temmam
Hasséan, anlamin en 6nemli bileseni olan kelimeleri, klasik donem dilbilimcilerin tiglii
taksiminden farkli olarak ele aldigimi gérmekteyiz. Ciinkii Arapca kelimelerin
taksiminde klasik donem dilbilimcilerinin geneli Giglii (isim, fiil ve harf) taksimi kabul
ettiklerini ve diger kelime taksimlerine mesafeli yaklastiklarini gdrmekteyiz.®®® Klasik
doénem dilbilimcilerinin bu Gglii taksimde, anlamli ciimleyi olusturan ii¢ lafizdan bagka
diger anlam bilesenlerini ciimlede yap1 ve anlam yoniinden 6nemli gorevler icra
etmesine ragmen kapsam diginda tuttuklar1 ve anlam olusumunda bir anlam 6gesi olarak
kelime taksiminde yer vermedikleri anlasilmaktadir. Ornegin Ciircani “Kitdbu’l-
Mubktesid fi Serhi’l-Idah adli eserinde®° iiglii kelime taksimini benimsemis ve diger bir
kitabr “Serhu’l-Ciimel” de ise bu li¢lii taksimin “mine’l-hakadik” yani gergeklerden
oldugunu ve gergeklerin ise dil kullanominda da olsa asla degisemeyecegini
savunmustur.®’?

Temmam Hassan’dan baska ¢agdas donemde cagdas dilbilimi arastirmacisi

Ibrahim Enis (6. 1977) gibi baz1 dilbilimciler de bu gerekge ile olsa gerek ciimle icinde

%6 Hassan, Mendhicu I-bahs fi’l-luga, 196.

67 Hassan, el-Beyadn fi ravdi‘i’l-Kur’dn, (Kahire: ‘Alemu’l-Kiitiip, 1993), 257; el-‘Arif, Temmdm
Hassdn Raiden Lugaviyyen, 191.

668 Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 193.

669 Kelime taksimi hakkinda detayl bilgi igin bkz. ibn Hisam, Serhu-Katru'n-Neda ve Bellu’s-Sada, thk.
Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, el-Kéhire, bsy. 1963, 11; es-Suyati, Hem ‘u’l-Hevdmi’ fi serhi
Cem i’l-Cevami’, thk. Abdulhamit Hendavi, (Misir: el-mektebetu’t-Tevfikiyye, ty.), I: 25; Hasan,
‘Abbas, en-Nahvu’I-Vifi, (Kahire: Daru’l-Ma‘arif, ty.) I: 26.

670 el-Ciircani, Kitdbu'I-Muktesid fi serhi’l-Idah, 152.

671 el-Ciircani, Serhu’I-Ciimel fi'n-Nahv, thk. Hatice Muhammed Huseyn Bakistani, (Mekke: Ummiilkura
Universitesi, 1987), 2.
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anlami olusturan lafizlarin hepsini kelimenin bir béliimii olarak degerlendirmektedir.®’

Bunun yaninda ¢agdas donem dilbilimcilerinden bazilari, klasik donem dilbilimcileri
gibi {li¢li kelime taksimini savunurken, bazilar1 da Temmam Hassan gibi, ii¢lii taksimin
disinda kalan bazi anlam bilesenlerinin, climlenin ifade ettigi anlami yonlendirmedeki
degeri ve oOneminden olmali ki, dort, bes, altt ve yedi kisim oldugunu iddia
etmislerdir.6™

Hassan, dilbilimle alakali genel gériistiniin bir yansimasi olarak nahivcileri ve
klasik dilbilimcilerin, kelime taksimlerinin eksik oldugunu, onlar1 kelime tasnifi ve bu
konudaki goriisleri ve eylemleri bakimindan elestirdigini gormekteyiz.®’* Ornegin bu

elestirilerinin birinde ona gore;
by ol () ) s By Uslor Uiy L Wag ST { el e LS Lo Bl o i
Sl ol =1 e ) s OF LSl 2l 28l Slalyll c5o 3 i) a4 U3 13) LiSTg 3 g

LIS o 3 Lgaltit) (S8 el o g 220 s OF = 2 2 Lo i OF S5 )

Eski donem nahiv bilginleri, kelimeleri hangi esaslara gore tasnif (isim, fiil
ve harf) ettiklerini belirtmemislerdir. Onlar yaptiklari, bu ii¢lii taksimin neticesinde
bizi de kelime taksiminde isim, fiil ve harf tiirleri ile karst karstya biraknuglardir.
Ancak bu klasik donem tasnifine, ¢agdas domem dilbilim ¢alismalar: 1s18inda
baktigimizda iki sonuca ulagsmamiz miimkiindiir: 1- Bu ii¢lii tasnifin elestirilebilir
oldugu, 2- Soz konusu bu elestirinin de yeni bir tasnifte kullanilabilecek ilkeler
iizerine kurgulanmas: gerektigidir.®"

Yukaridaki gerekgeler ile Temmam Hassan anlamli climleyi olusturan
kelimelerde eger bir taksimat yapilacaksa mutlaka g6z onilinde bulundurulmasi gereken

hususlari, soyle siralamistir:

a) Ciimlede Kelimelerin yaziligi (b1 (Ka).67
b) Ciimle igindeki konumu sibak ve siyak (a3l . ¥1).677
c) Ciimle iginde sarf yoniinden dagilimi (&2l xs31).57

d) Ciimledeki anlamsal vazifesi (sl sal1).5"

672 Tbrahim Ahmed Enis, Min Esrdri’l-Luga, (Kahire: Mektebetu’l-Ma“arif, 1978), 275.

673 Detayh bilgi igin bkz. Ahmet b. Ahmet Muhammed Abdullah, en-Nahvu'l- ‘Arabi beyne’l-kadimi ve’l-
hadis, (Umman: Diir(iblin li’n-negri ve’t-tevzi, 2011), 108.

674 Hassan, Makalat fi’l-lugati ve’l-edeb, I: 333.

675 Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’I-luga, 73.

876 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndhd, 88.

877 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma ndhd ve mebndhd, 47.

878 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma nédhé ve mebndhd, 155.
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e) Toplumun kullanimindaki (dilindeki) vazifesi (dslozxy! 2 4l), 580
Daha sonra belirledigi bu bes genel kurala gére kelime taksiminin Isim ("), fiil

(Ux2), Zamir (ssez), edat (<1sf), zarf (<2,k) ve havalif (_)\s=) olarak yapilmasi gerektigini

savunmustur. %

Bu kelime taksiminden Hassan’in, konusan kimsenin agzindan ¢ikan lafizlari
genel bir bakis agisiyla kelimelerin seklini, i‘rAbini yani lafizlarin sonlarmin harekeleri,
0zel yapisi, climle i¢indeki konumu ve sirasi, yazilisi, anlama delaleti, zaman ve ise
deléleti ve anlam ile alakasi yonlerinden degerlendirdigini ve bu yonlerden hareketle
farkli kelime taksimine gittigini gormekteyiz.®®? Simdi 6zet olarak Hassin’in bu

taksimine goz atalim.
3.8.2.1. Isimler

Klasik donem dilbilimcileri gibi, isimleri kelimenin en 6nemli kismindan kabul
etmektedir. Hassan’a gore isimler; ‘Alemler, cisimler, konumlar, olaylar ve cinsler gibi
miisemmasina (isimlendirildigine) ve zaman, mekan ve anlami kapali olan seyler gibi,
kullanildig1 vezinlere delalet eden lafizdir.®®® Bu tanimindan hareketle isimleri kendi

arasinda bes kisma ayirdig1 goriilmektedir:

1- Muayyen isim/c=ll Y1 Cisimlerin ve farkli konumlarin adlandirilmasinda

kullanilan isimler toplulugudur.®%

2- Ismu’l-hades/ad) 1: Mastar, mimli mastar, mastar-1 merra ve nev‘i gibi

climledeki ise, sayiya ve ceside delalet eder. Bu dort kisim, genel olarak mastar ve

ismu’l-ma‘na kismi altinda degerlendirilmektedir.®8°
3- Cins isimler/ ) ..I: Tiirk, Arap gibi cins isimleri ve “s./ kadinlar ve .\

deve” gibi ism-i cemileri bu guruptan degerlendirmektedir.®8®

679 Hassan, el-Lugatu’'l- ‘Arabiyye: Ma 'ndhd ve mebndhd, 163.

680 Hassan, el-Lugatu - ‘Arabiyye: Ma 'ndhd ve mebndhd, 321; Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 29.
681 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 197.

682 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma ndhd ve mebndha, 111.

883 Hassan, Mendhicu l-bahs fi’l-luga, 232.

884 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndhd, 90.

885 Hassin, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 181.

886 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma ndhd ve mebndhd, 91.
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4- Evvelinde zait mim bulunan isimler: Ism-i zaman, ism-i mekan ve ism-i alet
gibi fiilden tiireyen ve evvelinde zait mim bulunan isimlerdir. Bu kisma “mimiyyat”
ismini vermektedir. Bu kisma mimli mastar1 dahil etmemektedir, ¢linkii mimli mastar

hadese delalet yoniiyle mastar anlami tasimaktadir.’

5- Ismu’l-miibhem/v.@fl\ o~ . Anlami kapali olan isimleri yani muayyen bir seye

delalet etmeyen ama genellikle zaman, yon, Ol¢ii, tarti, say1 ve benzeri genel anlamlara
delélet eden ismlerdir. Bu tiir isimlerin muayyen bir anlam1 ifade edebilmesi i¢in sifat,
izafet veya temyiz gibi bagska anlam bilesenlerine ihtiyag duymaktadir.®%®

Temmam Hassan, isimlerin 6zelliklerini s6yle degerlendirmektedir:

- I‘rab yoniinden lafzan cerri kabul ettigini, bu ydnden diger kelime
cesitlerinden ayrildigini belirtmektedir. Diger kelime ¢esitlerinden sifatlarin isme ortak
oldugunu, mebni olan zamirlerin ve zarflarin ise lafzan cer olamayacagini ancak
mahallen cer olacagini belirtmistir.

- Yapisi yoniinden masdarlarin, iSm-i zaman, ism-i mekan ve ism-i alet gibi
isimlerin 6zel vezinleri vardir.

- Isimler ciimle iginde fail, miibteda, haber ve sifat gibi farkli konumlarda

bulunabilirler.

- Isimlerin ciimlede evveline “J\-el” takis1 veya sonuna tenvin almasi yazilisi

ve teleffuzu yoniinden 6nemli bir 6zelliktir.

- Isimlerin ciimle icerisindeki 6zel anlami, yani isimler nida (cagr1) ve miisned-
i ileyh olmay1 kabul ettigi gibi muzaf ve muzafun ileyh olarak da bulunmayi kabul eder.

- Zaman ve fiile (hadese yani ciimledeki yapilan ise) delalet etmeleri yoniiyle
isimler zamana delalet etmezler fakat mastar olan isimler hadese delalet ederler.

- Anlam ifade etmesi yOniiyle isimler bazen miisned, bazen de miisnediin ileyh

olarak ciimlede bulunabilirler.58°
3.8.2.2. Sifatlar

Hassan’a gore sifat olgusu, klasik donem dilbilimcilerinin disiindiiklerinden

farkli olarak sekil ve anlam yoniiyle isim degildir. Ciinkii Arapca dilbigisinde sifat

887 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, 91.

688 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndhd, 91.
889 Hassan, Mendhicu’I-bahs fi’'I-luga, 203.
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olgusu, isimlerden bircok yonden farklilik gostermektedir ve ona gore kelime olarak
isim kategorisinde saymak uygun degildir.?®® Ism-i fail’i, ciimlede faile delalet eden
sifat olarak, ism-i mefiil’'u, ciimlede yapilan ise ve islenilme sekli olarak, miibalaga
vezinlerinin ifade ettigi anlamin yapilan iste miibalaga ve ¢okluk oldugunu ve ism-i

tefdil’de ise digerlerinden {istlinlik anlaminin bulundugunu sekliyle tarif etmektedir.

Arapca dilbilimde sifatu’l-fail/ JoWl 4o, sifatu’l-mef 0l/Jsl) 4ip | sifatu’l-miibalaga/
Ll 4o, es-sifatu’l- miisebbehe/ i¢.2ll ia2ll ve sifatu’t-tafdil/ J24dl 44» olmak lizere

bes kisma ayirmistir. Bu kisimlarda sifatlarin her birinde, climle i¢inde sahip olduklar
ayurt edici sifat 6zelliklerinin bulunmasi, ayr1 bir kelime tiirii olarak kabul etmesine

gerekee olusturmustur.®9!

3.8.2.3. Fiiller

Temmam Hassan filleri genel anlamda klasik doénem dilbilimciler gibi
degerlendirmis ve fillerin genel 6zelliklerini sdyle siralamistir:

a) Fiiller mazi, muzari ve emir olmak iizere ii¢ kisimdir.

b) Cezmi kabul ederler (muzari* fiil)

c) Malum (faili belirli olan) ve mecghul (faili belirli olmayan) vezinleri vardir.

d) Ciimle i¢inde miisned olarak bulunurlar asla miisnediin ileyh olarak

bulunmazlar.

e) Bitisik merfu¢ zamirlerini bulundururlar, sin/cel, sevfe /| 25, gad/ss, emir

lam1, muzara‘at harfi ve agik miienneslik ta’s1 (&) bitismesi gibi ayirt edici 6zellikleri

vardir.
f) Ona gore fiillerin zamana delalet etmesi sarf ilmiyle alakali vezinlerin

degismesiyle olmaktadir.%%2
3.8.2.4. Zamirler

Temmam Hassan, klasik dibilimcilerin tasnifinde®®® marife isimler kategorisinde

yer alan zamirleri, anlamli climlenin bir unsuru olarak ayri bir kelime tiirii kabul

89 Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndhd, 99.
891 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndhd, 88.
892 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndhd, 105.
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etmistir. Clinkii ona gore zamirler isimler gibi muayyen bir miisemmaya yani
isimlendirildigi sahsa veya nesneye, sifatlar gibi mevsufuna yani vasifladigi sahis veya
nesnelere ve fiiller gibi zaman ve hadese delalet edemezler.®®* Ciinkii zamirler ciimle
icerisinde, baska bir lafzin yerine getirilen ve ciimle igerisindeki anlami ve konumu
onceden gegen kelimeye gore sekillenen bir lafizdir. Genel olarak gramer yoniinden
zamirler, isimlere ait bazi 6zellikleri barindirmaktadir. Ancak zamirlerin bu 6zellikleri,
isim grubunda kabul edilmesini gerektirecek nitelikte degildir. Zamirler de kendi

k695

arasinda birka¢ yonden taksim edilmekle beraber genel olara Arapga’da ii¢ kisim

olarak degerlendirilmektedir:
T 99

1- Sahis zamirleri: ““s» -~V gibi.

2- Isaret zamirleri “lia— £1)5776%

3- Mevsil (iki ciimle arasini baglayan sila) zamirleridir: “sJ —é!” gibi.®’

3.8.2.5. Zarflar

Klasik donem dilbilimcileri zarflari anlam ve yapi bakimindan farkli edatlar
olarak  yani  anlamin  olusmasina  yardimci  anlam  bilesenleri  olarak
degerlendirmislerdir.5® Temmam Hassan ise sarf yoniinden ¢ekimsiz ve mebni
kelimeler grubundan kabul etmektedir. Zarflar1 zamirler ile ve edatlar ile baglantil
olarak degerlendirmektedir. Genel olarak zarflar; 1- Zaman zarflari, 2- Mekéan zarflar

olmak tizere iki kisimdir.59°

3.8.2.6. Edatlar

Anlamli ciimlede kelimeler arsindaki baglantiyr saglayan lafizlardir. Klasik
donem dilbilimcileri Arapga’da fiil ve isim climlelerinde asil kelimelerin arasinda bag

gorevi, farkli anlamlar ve i‘rab gorevlerini yerine getiren edatlarin birgogunu harf olarak

693 Tbn Hisam, Serhu-Katru n-Nedd ve Bellu’s-Sadd, 94.

694 Hassan, el-Lugatu’'l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 108.

89 Detayl bilgi i¢in bkz. Ibn Hisdm, Serhu-Katru 'n-Nedd ve Bellu’s-Sadd, 94-96.

6% Detayl bilgi i¢in bkz. Ibn Hisdm, Serhu-Katru 'n-Nedd ve Bellu’s-Sadd, 98-99.

897 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma ndhd ve mebndha, 107.

6% Detayli bilgi i¢in bkz. Ibn Malik, Muhammmed b. Abdullah, Serhu’l-Kdifiye es-Sdfive, thk.
Abdulmunim Ahmed, (Mekke: Cami‘at’u Ummi’l-Kur3, yy.) 5: 259.

89 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndhd, 111.
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kabul ederler. Temmam Hassan ise edatlar1 bazi farkliliklarla birlikte, kelime

tiirlerinden ayr1 bir kisim olarak kabul etmektedir.’® Edatlar da iki kisimdar:

a) Asli edatlar/2L-31 3531 : Ciimlede baska bir kelime ile birlestiginde anlam

ifade eden ve anlamlari sabit olan edatlardir. Ornegin Harfi cerler, atif harfleri, inne/ 31

ve kardesleri (nevasih) gibi harflerdir.

b) Déniistiiriicii edatlar/as2) 353 Yani kendisinden sonra gelen kelimenin

anlamin1 doniistiiren ve climledeki konumuna ve bitistigi kelimeye gore farkli anlamlar
ifade edebilen edatlardir.”® Ornegin “ma/L ve men/:,» edatlarinin ciimledeki konumuna

gore sart, istithAm, zarf, mastar ve ta‘accup gibi anlamlarda kullanilmas: gibi.’%?

3.8.2.7. el-Havalif/ 151

Temmam Hassan’a gore bu kavramin altina giren kelimeler genellikle Arapca
climlelerin temel anlam ve yargi oOgelerini degil de fesahatini ifade etmek icin
kullanilir.”® Bu tiir kelimeler, ciimledeki isnadin sartlarini tagimadiklari icin ve miistak
da olmadiklar i¢in fiiller ve isimler gibi tasrif (¢ekim) cetvellerine tabi tutulmazlar.
Ayni zamanda bu kelimeler insai kelimeler grubunda ve ifsah yani duygu ve tinlem
anlamlar1 ifade eden lafizlardir. Bagka bir ifade ile insanin i¢ alemindeki duygu ve
diisiincelerden meydana gelen (infidli) anlamlar1 muhataba yansitmak i¢in kullanilir.
Istilah olarak, herhangi bir lafzin anlamli ciimlede isminin agik¢a zikredilmedigi
yerlerde o ismin yerine kullanilan lafizlardir. Kisaca isim ve fillerin alametlerini kabul

etmeyen fakat climlede temel olarak bir isnad bileseni seklinde kullanilabilen kelime

(13 2

tiirleridir.”®* Ornegin “s,=” kelimesindeki “»” zamiri, “4s” kelimesindeki “s” zamiri

"0 Aydin, Biinyamin, Temmdm Hassdn'in Arap Dilinde Kelime Tasnifine Yonelik Elestirilerinin
Degerlendirilmesi, 64.

1 Osman, Fattma Osman Muhammed, Te’essiir’ii Nazariyyeti'l-kardin li Temmdm Hassdn bi
Nazariyyeti’'n-nazm li’l-Ciircdni, Mecelletu’d- Dirasati’l-Mustakbeliyye, sy. 17 (2016): 29.

792 Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 203.

7% Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’nédhd ve mebndhd, 113.

704 Tiirkgedeki karsilign zamir gesitlerinden “adil”dir. Adil anlamli ciimlelerde varliklarin adlar: yerlerine
kullanilabilen ve ciimle icerisinde adlarin yerine getirdigi biitiin fonksiyonlar1 yerine getirebilen isim
veya lafizlardir. “Ben, sen, o, biz, siz, onlar, kendim, bu, su, kim, ne ve biri gibi. Ingilizcedeki
karsilig1 Fransizca kokenli bir kelime olan “pronom/pronoun” kavramudir. (Detayli bilgi igin bkz.
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ve benzerleri gibi. Bu kavramin altina zamirler, ismi isaretler, ismi mevsuller ve

istifham isimlerinin bir kismi girmektedir. Dilbilimcilerin “a-” yani sonra gelen ve

pesinden gelen anlamindaki bu lafz1 kullanmalarinin sebebi, anlamli climlede zamirler,
ismi igaretler, ismi mevslller ve istithamlar isimlerden sonra kullanildigindan
dolayidir.”® Temmam Hassan bu kavrami Nureddin el-Esmini (6.900) ve Suyiti’den
(6. 911) esinlenerek kullandigini belirtmektedir. Klasik donem dilbilimcilerinden bu
kavrami esma-i efal icin kullananlar da olmustur.”%®

Cagdas donem dilbilimcilerinden Ali Ebu’l Mekarim (6.2015) de Temmam
Hassan gibi havalifi miistakil olarak kelime cesitlerinden kabul etmistir.””’ Ona gore
nahiv bilginleri, aragtirmalarinda bu kelimeleri bir araya getirecek ve bir baslik altinda
toplayacak oOzelliklerin farkina varamamuslardir. Hassan, halife tiirlindeki kelimelerin
ingal ifadeler oldugu hiikkmiinden hareketle, halifetu’l-ihale grubundaki kelimelerin
mazi, muzari ve emir anlamu tasidiklar: fikrini de elestirmektedir.’%

Sonug olarak dilbilimde el-havalif kavrami altina giren ve muhataba yansittig

anlam bakimindan hangi kelime grubunda olduklari dilbilimciler arasinda farkli

goriisler bulunan birtakim kelimeleri, Temmam Hassan “el-Lugatu '-Arabiyye Ma ‘nahd

ve Mebnaha” isimli eserinde “el-havalif/_ais+”  baghigi altinda ele almis, kelime
taksiminde de ayr1 bir kelime tiirii olarak kabul etmis ve dort kisma ayirmistir:

1- Halifetu’l-Thale/ Y1 i : Dilbilimcilerin “ismu’l-fiil” yani “cles [uzak

oldu” ve “as/sus, sessiz ol gibi fiil anlamu yansitan isimleri bu béliimde incelemistir.

Diger dilbilimcileri de bu gibi kelimelerin iizerinde detayli diistinmeden fiil veya isim
kategorisinde saydiklari i¢in halifetu’l-ihale grubundaki kelimelerin mazi, muzari ve

emir anlamlar tasidiklar fikrini elestirmektedir.’®

Emine Serap Bozkurt, Dilin Anlam Insdsinda Adillar, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Haziran 2019 Cilt: 1, Say1:1 (345-356)

795 Hassan, el-Lugatu’l-‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 113; es-Sa‘di, Siikri, Kaddya l-hades fi’l-
lisdniyydt ve felsefeti’l-luga, (Tunus: ed-Daru’t-Tunisiyye, 2016), 72.

%6 Ali b. Muhammed Nureddin el-Esmini, Serhu’l-Esmiini ‘ale Elfiyyeti Ibn Malik, (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-Ilmiyye, 1998), III: 362; es-Suylti, Hem ‘u’l-Hevdmi’ fi serhi Cem ‘i’l-Cevdmi’, |. 25;
Hassén, el-Lugatu’'l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 89.

07 Ebu’l Mekarim, Ali, el-Medhal ild Dirdseti'n-Nahvi'l- ‘Arabi, (Kahire: Dar-1 Gureyb, 2007), 158.

%8 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, 88.

% Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, 113.
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2- Halifetu’s-Savt/ < sa)! &> Diger dilbilimciler bu kismi ismu 's-savt yani

insanlardaki giilme, aglama, 6ksilirme vb. sesleri, dogadaki sesleri, hayvanlarin ¢ikardigi
sesleri ve deve, esek ve kedi gibi hayvanlara insanlarin seslenmelerini aktarmak igin
hikdye yolu ile ciimlede anlatilan sesleri, isim olarak kabul etmisleridir.”?® Fakat
Temmam Hassan bu kisimdaki seslerin isim olduklarina dair bir delil olmadigini

belirterek klasik dénem dilbilimcilerini elestirmistir.’*

3- Halifetu’t-Ta‘acciib/caed! a8 : Nahivcilerin “Csdl  ix./Ta‘acciib

sigas1” diye isimlendirdigi ve kelime taksiminde fiiller baslig1 altinda inceledikleri
kelimelerdir.”? Temmam Hassin’a gére bu kelimelerin de fiil olduklarina dair bir delil
yoktur. Ciinkii bu kelime tiirleri ta‘acciib ifade edebilmesi i¢in farkli bir cimle dizimine
girmesi ve bu ciimle diziminde ise isnad ve tasrif (kelime ¢ekimi) sistemine girmemesi
gerekcesiyle fiil, isim ve harf kelime taksiminden farkli bir kelime grubunda oldugunu

savunmustur.’*3

4- Halifetu’l-Medih ve'z-Zem/(:-U‘ jf C-\.J\ 4> : Aapca dilbiliminde fiiller

lazim fiil (gegissiz) ve miiteaddi (gegisli) olmak iizere iki gruptur.”'* Klasik donem
dilbilimcilerinden bazilar1 medih ve zem ifade eden kelimeleri fiil bashigi altinda
bazilar1 da isim bashg altinda incelemislerdir.”*® Fakat Temmam Hassan’a gore bu
kelimeler ciimle igerisinde miisned olarak kullanildiklar1 i¢in fiil olmadiklarini iddia
etmis ve klasik donem dilbilimcilerin bu yonden Onemli bir noktayr goézden
kacirdiklarini séylemisir. Ayn1 zamanda bu kelimelerin lazim veya miiteaddi fiil olarak
nitelendirilmeleri de miimkiin degildir. Cilinkii havalif grubuna ait kelimeler, herhangi
bir yargi ve hades bildirimi i¢in kullanilmamaktadir ancak meydana gelen bir yarg: ve

eylem neticesinde sahista olusan bir duygunun ifadesi olarak dile getirilmektedir.

Ornegin, “Zeyd, ne iyi adamdir!” anlamindaki "3 > + " medih ctimlesi, "Zeyd’i
methediyorum/dviiyorum.” Anlamindaki “I4; é-ui ” miiteaddi fiilinin anlami1 ayni

degildir. Bu iki climle arasinda onemli bir diger fark ise birinci ciimlenin zaman

10 Hasan, Abbas, en-Nahvu’[-Vafi, 4: 162.

"1 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 114.
"2 e|-Miiberrid, el-Muktadab, 4: 173.

13 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, 114.
"4 Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, 115.
15 el-Miiberrid, el-Muktadab, 2: 141.
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mefhumu igermemesidir. Ancak ikinci ciimledeki ‘”CIGT” miiteaddi fiili, hal yani simdiki

zamani ifade etmekte olup, stygalar degistirildiginde gegmis zaman (=333) ve gelecek

P

zaman (#44) anlamlan ifade edebilirler. Buna karsilik “3x” kelimesi ise camit bir

kelime oldugu i¢in kullanildig1 ciimlede, miiteaddi veya lazim fiiller gibi mazi, hal ve
istikbal gibi herhangi bir zaman ile alakal1 yargi icermemektedir. Hassan, medih ve zem
ifade eden kelimeleri, bir takim bigimsel 6zelliklerinden dolay1 fiil veya isim kabul eden
dilbilimcilerin gerekgelerini de yetersiz bulmaktadir. "t

Temmam Hassan’in kelime taksimi konusunu “kelimelerin sarf yéniinden

diizeni ve metodul 3,2 +U2)” konu bashgr altinda inceledigini bu konunun sonunda

ifade etmekte fayda vardir.”’
3.8.3. Gramer Kurallarinda Birbiri ile Baglantih Lafzi ve Manevi Karineler

Hassan, Arapca gramer i¢in (nahiv ilmi) lafzi ve manevi karinelere dayanak
olacak yeni bir diizen olusturmustur. Ciinkii daha 6nce dilbilimcilerin zihninde nahiv
sadece kelimelerin i‘rabin1  inceleyen ve tespit eden bilim dali olarak
degerlendiriliyordu.”® Bazi anlam bilesenlerinde Karine olgusuna diger dilbilimciler de
onem vermistir fakat Hassan, karineler teorisi adi altinda, karinelerin dogru anlamlara

yon verme sekillerini etraflica anlatmustir.’t°
3.8.4. Ciimlede Karinenin Hazfi

Tanimin1 ve anlam yoniinden degerini yukarida degerlendiridigimiz karineler
teorisi Temmam Hassan’in en meshur goriislerindendir. Ciimlede anlamin olugmasinda
karineler dayanigmasi fikrini ilk ortaya atan dilbilimcidir. Bu teorisi ile anlam
olusumunda salt dil bilgisi yani gramer faktoriinii (amil teorisini) ortadan kaldirmis

oluyordu.’®

16 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma 'ndhd ve mebndhd, 114; Biinyamin Aydin, “Temmam Hassan’in
Arap Dilinde Kelime Tasnifine Yonelik Elestirilerinin Degerlendirilmesi”, Siileyman Demirel
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 35, (2015): 64.

17 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 82.

"8 el-*Arif, Temmdam Hassin Raiden Lugaviyyen, 44.

"9 Hassan, el-Beyadn fi ravdi ‘i 'I-Kur’dn, 197.

20 |- Arif, Temmdm Hassin Rdiden Lugaviyyen, 44.
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Temmam Hassan, ciimlede anlam bilindiginde ve anlamin karigma ihtimalinin

bulunmadifi zamanlarda karinenin de hazf edilebilecegini savunmustur.”?? Ornegin

“lendl st 3 =/Civi elbiseyi deldi” climlesinde aklen, i‘rab karineleri ve diger karineler

olmadan “ L./ Civi” kelimesinin fail, “<sl/ elbise” kelimesininde mefil oldugu

bilinir ve bu durumda basta i‘rab karinesi olan harekelere ve ciimlede faili, meftili ve
anlam belirleyen diger lafzi ve manevi karinelere ihtiyag olmayacagimni iddia etmistir.’??

Bu durumda Karinelerin hazf edildiginin K. Kerim, Hadis-i Serif, siir ve diiz
yazidan delillerini gostererek anlatmistir.”?® Ancak kalsik dénem dilbilimciler, ciimlede
hazfin oldugu yerde mutlaka hazfe delalet eden bir gizli ve agiktan bir delil ispat
etmisler ve dogru anlamin olugmasinda mantikli agiklamalar ile climle tahlili
yapmiglardir. Temmam Hassan bu goriisiinde, karinelerin hazfinden sonra ciimlenin
anlammin agiklanmasi noktasinda ve cilimle tahlilinde yetersiz kalmasi yoniiyle

elestirilmistir.”?*

3.8.5. Zaman Olgusu

Lafizlarin anlam ifade etmesini diger dilbilimciler genelde fiillerin 6zellikleri ve
anlam degerlendirmesi baglaminda mazi (ge¢mis zaman), hal (simdiki zaman) ve
istikbal (gelecek zaman) olarak ii¢ kisimda degerlendirmislerdir.’”® Temmam Hassan,
kelimelerin sarf ilmindeki basit zaman olgusu ile nahiv ilmindeki, ciimle igerisinde
anlamin baglamina gore ifade ettigi zamanlarin ayrimin1 yapmis ve neticede nahiv

ilmindeki zaman gesitlerini 16’ya kadar ¢ikarmugtr.’2
3.8.6. Anlam Cogalmasi

Anlam c¢ogalmas: fikri baglaminda farkli aragtirmalar yapmistir. Anlam
cogalmasimi  fonksiyonel anlamm bir kismi olan analitik anlam olarak

degerlendirmistir.”?” Anlam ¢ogalmasini ydntemsel olarak ii¢ kisimda degerlendirmistir:

21 el-“Arif, Temmdm Hassdn Rdiden Lugaviyyen, 43.

22 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 234.

23 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndha, 239.

24 Muhammed Amr, Silsiletu 'n-Nazriyydti’l-Bedile, (Nazariyyet 'u-Taddfuri’l-kardin) 1.

25 Tbn Hisam, Serhu Siiziiri 'z-Zeheb fi ma ‘rifeti kelami’l- ‘Arab, 18; Feriduddin Aydin, el-Ezminet u fi’l-
lugati’l- ‘Arabiyye, (Istanbul: Daru’l-‘Iber, 1997), 6.

28 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, 242; Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’I-luga, , 180.

27 Hassan, el-Lugatu’l-‘Arabiyye: Ma’'ndhd ve mebnéhd, 7; Hassan, Makdldt fi’l-lugati ve’l-edeb, II:
305; Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 256.
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a) &byl s~/ Fonksiyonel Anlam: Sézdiziminde veya anlam akisinda iki anlam

degerinin ayni seviyede olmasidir.

b) 2 emall &l Kelimenin Sozliksel Anlami: Iki anlammn sozdizimi

baglaminda ayni, baglam disinda farkli anlamlar1 yansitmasidir.

C) pill sme sf sl=V) &l Toplumsal veya Baglamsal Anlam: Bu kisim

fonksiyonel Anlam ve Sozliiksel Anlam ile gizli de olsa baglantilidir. Ciinkii
s6zdiziminde ve sosyal hayatta kullanilan kelimelerin de yansittig1 farkli anlamlar
Sézlikksel Anlam ve Fonksiyonel Anlamlardan farkli olamayacagmi vurgulamustir.’?®

Hassan bu konuda her bir anlami detayli olarak agiklamistir,’?

3.9. GORUSLERININ CAGDAS DONEME ETKIiLERi

Temmam Hassan’nin gorislerini genel bir degerlendirmeye tabi tuttugumuzda,
onun koklii Arap dil mirasina ¢ok 6nem verdigini ve bu dilin de yeniliklere daima agik
olmas1 gerektigi sonucuna ulasmak miimkiindiir.”?® Bu yenilik¢ilik goriisiinde onun
Londra Universitesinin “Ma ‘hedu 'd-dirdsati’s-Sarkiyye ve’l-Ifrikiyye” boliimiinde alti
yil gibi uzun bir zaman diliminde c¢agdas dil bilimi teorilerini detayli olarak
ogrenmesinin etkili oldugu goriilmektedir. Yine Londra Universitesinde “siyak
teorisi”ni savunan John Rupert Firth gibi bu alanda 6nemli dilcilerden, ¢agdas dilbilim
uygulamalari yonlerinden yararlanmasi da 6nemli bir etken kabul edilmektedir. Ciinki
Hassan bu teoriler 1s18inda son asirlarda Bati diinyasinda ivme kazanan ¢agdas dilbilim
ve anlambilimden etkilenmesi sonucu bu alanlarda nemli fikirler ortaya atmistir.”! Bu
baglamda Hassan, Arapga dil ve anlam aragtirmalarinda ilging Onerilerde de
bulunmustur, bu 6nerilerden bazilar1 sunlardir:

a) Arap¢a dil ve anlam c¢alismalarindaki yontem ve metotlarda dili
kolaylastirmak igin yenilik yapilmas1.”?

b) Gelismis toplumlar seviyesine ulasabilmek igin, Arapga dil ve anlam
aragtirmalarinda Arapga harflerin kullanimi yerine, latin harflerinin kullanilmasi. Bu

gorlisii Arap dilbilimini daha genis kitlelere ulastirmak ve c¢agdas donemde daha

28 Hassan, el-Lugatu’'l- ‘Arabiyye: Ma ndhd ve mebndhd, 28.

729 Hassan, el-Usiil, 107; el-*Arif, Temmdm Hassdn Raiden Lugaviyyen, 30.
30 Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndhd, 29.

31 Hassan, Makaldt fi’I-lugati ve'l-edeb, 1: 38.

732 e|-*Arif, Temmdm Hassdn Raiden Lugaviyyen, 329.
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evrensel dil aragtirmalarmma zemin hazirlamak maksadiyla ortaya attigi
diistiniilmektedir.”

C) Arap¢a ciimlelerde i‘rab olgusunun atilmasi. Bu goriisiiniin temelinde
anlamin ortaya ¢ikmasinda, i’rdb olgusunun ve neticede amil teorisinin 6n planda
olmamasint bunun yerine karineler teorisini olusturan anlam bilesenlerinin 6n planda
olmas1 gerektigini savunmustur.”>*

d) Arastirmalarda klasik Arapga grameri ile yapilan ve siradanlasan
yontemlerden kurtulup, yeni yontemlerin gelistirilmesi ve fasih Arapgaya
uygulanmasini savunmustur.

e) Fasih Arapganin yerine halk dilinde ve sosyal yasamda insanlarin kendi
aralarinda meshur olan Avam Arapcasi (halk agzi) kullaniminin getirilmesi.”®
Hassan’in bu goriisliniin ilmi arastirmalarda degilde yazisiz iletisimdeki konugmalarda
savundugunu diisiinmekteyiz.

Bu oOnerilerinden onun fasih Arapganin kullanimina, dil ve anlam kurallarina
uymadigi veya 6nemsemedigi anlagilmamalidir. Zira eserlerinde arastirmalarini fasih
Arapega kurallarina gére yapmistir. Bunun yaninda klasik dénem dilbilimcilerin, dogru
anlam1 ortaya koymada ulastiklar1 yontemlere ek olarak yenilikgi yontemlerin 15181
altinda dogru anlami kesfetmeye calismistir. Ayni1 zamanda Arap dilbilimi kiiltiiriinde
Sibeveyhi ve ‘Abdulkahir el-Ciircani’nin {stiinliiklerini 6vgli ve takdir ile ortaya
koymaktadir.”*” Bu baglamda Sibeveyhi’nin, kelimelerin tahlili alaninda, Ciircani’nin
ise ciimle dizimi ve terkibi alaninda meshur olduklarimi beyan etmistir.”

Sonu¢ olarak Hassan, kendisi Arap dilbilimcisi oldugu halde dil ve anlam
arastirmalarinda Batili dilbilimcilerin yontem ve metotlarin1 Arapga’ya uygulamaya
caligan bir dilbilimcidir. Arapcay1 ve 6zellikle de dilbilim ve anlambilim alanlarinda
yenilik¢iligi savunan en meshur c¢agdas donem Arap arastirmacilarindan kabul
edilmektedir. Clinkii Hassan’in bu alanlarda ortaya attigi goriislerin toplandigi, en

meshur ve en 6nemeli eseri olan “el-Lugatu ’[- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndaha” isimli

733 g|.
734 g|.
735 g

‘Arif, Temmdm Hassdn Réiden Lugaviyyen, 329.

‘Arif, Temmdm Hassdn Réiden Lugaviyyen, 329.

‘Arif, Temmdm Hassdn Réiden Lugaviyyen, 331.

%6 Abdurrezzak el-‘Asri, et-Tefsiru’'n-Nahvi ‘Inde Temmdm Hassdn, (Umman: Merkezu’l-Kitabi’l-
Akademt, 2020), 21.

87 Hassan, Makalat fi’l-lugati ve l-edeb, 11: 252.

38 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néhé ve mebndhd, 2; el-‘Asri, et-Tefsiru’'n-Nahvi ‘Inde Temmdm
Hassdan, 22
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kitabi, Sibeveyhi’nin el-Kitab isimli eseri ve Ciircani’nin Deld ilu 'l-i ‘cdz isimli eseri ile
kiyaslanip “el-Kitdbu 'I-Cedid” diye isimlenmistir.”3

Ayni zamanda Arapga dilbiliminin kurucularindan olan, Sibeveyhi’nin bu alanda
Arapca ciimleleri olusturan kelimeleri analiz etmesi ve miinferit olarak kelimelerin
arastirma ve degerlendirmesini yapmakla 6n plana ¢ikmistir. Yine bu alanin tartismasiz
en Onemli dilbilimcilerinden Ciircani, cimleleri ve terkipleri analiz etme, sdzdizimi ve
ta‘lik teorilerini ortaya ¢ikarmakla on plana ¢ikmistir. Cagdas donemde ise Temmam

Hassan dil ve anlam arastirmalarinda, Sibeveyhi ve Ciircani’nin, ortaya koydugu

yontemlerden uzak olarak, betimsel yontem (_ies)l =&l) ile yapmasi ve dilbilim

arastirmalarini gramer ve i‘rab olgularinin yogunlugundan kurtarmast yonii ile 6n plana
ctkmistr,”*

Hassan’in klasik donemin alaninda en meshur ve oOnemli dilbilicileri ile
kiyaslanmasi, onun goriislerinin ¢agdas dénem Arapga dilbilimine ve anlambilimine
yapmis oldugu katki ve yansima yoniinden degerini ortaya koymaktadir.”** Ayrica
Temmam Hassan’nin dilbilim ve anlambilim alanlarinda yapmis oldugu degerli
calismalarin, iilkemizde ve Arap diinyasinda Arapg¢a dil ve anlam arastirmalarina
kaynaklik ettigini, bu alanlarda arastirma yapanlarin mutlaka onun eserlerine

bagvurmasinin gerekli ve yararli olacagina inanmaktayiz.

73 el-Arif, Temmdam Hassdn Rdiden Lugaviyyen, 22.

0 el-‘Asri, et-Tefsiru’n-Nahvi ‘Inde Temmdam Hassan, 22.
"1 Hassan, Makalat fi’l-lugati ve l-edeb, 11: 252.
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DORDUNCU BOLUM
CURCANI VE TEMMAM HASSAN’IN GORUSLERININ
KARSILASTIRMASI| VE DEGERLENDIRMESI

Bu boliimde Ciircani ve Temmam Hassan’in goriislerinin karsilagtirmasi ve

degerlendirmesi yapilacaktir.

4.1. ABDULKAHIR EL-CURCANI’NIN GORUSLERI

Ciircani’nin eserlerini inceledigimizde ilk donem eserlerinde sesbilim, ciimle
yapist ve dilbilimin her alaninda eserler verdigini, hayatinin sonraki donemlerinde ise
gerek zamanin yonetiminden gerekse de ilmi gelismelerinden kaynaklanan sebepler ile
edebiyat, belagat ve dil felsefesi alanlarinda eserler yazdigimi gormekteyiz.’*2

Fakat ilk donem eserlerinde, sozdizimi teorisinin temellerini yavas yavas
olusturdugunu, sonraki eserlerinde ise teorisini ortaya koydugu ve gelistirilmesi i¢in
caba harcadign goriilmektedir.”*® Yani yazdig1 tiim eserlerinde sozdizimi teorisine
hizmet etmis demek miimkiindiir.”**

Diger yandan Ciircani, kendisinden onceki ve kendi donemindeki dilbilimcilerin
dilbilim ve anlambilim alanlarindaki goriis ve metotlarin1 elestirmis ve onlara dogru
bakis acisin1 detayli olarak anlatmanin yaninda onlarin metot ve goriislerinden farkl

metotlar da gelistirmistir.’*
4.1.1. Dilbilim ve Anlambilim Alanlarindaki Goriisleri

Ciircani’nin dilbilim ve anlambilim alanlarinda diger dilbilimcilerden farkli yeni
goriislerini s0yle 6zetleyebiliriz:

a) Ciircani dil ve anlam {izerine yaptig1 arasgtirmalarinda ciimle yapilarina
yenilik¢i ve bu alam1 monotonluktan kurtaran dinamik goriisler getirmis, diger
dilbilimcilerin hatalarim ortaya koymustur.”*® Bununla kalmayip onlarmn goriislerindeki

veya yontemlerindeki hatalarinin nereden kaynaklandigini ayet, siir ve anlamli climleler

42 Hacimiiftiioglu, ‘Abdiilkahir el-Ciircant, |: 246.

43 Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkdhir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 41.
4 Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkahir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 18.
™5 el-Ciircani, Deldilu’I-I ‘céz, 83.

™8 el-Ciircani, Deldilu’l-I ‘ciz, 7.
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ile agikladiktan sonra, onlarin metotlarindan farkli metotlar kullanarak, gramer kurallar1
ile anlam arastirmasinin dogru yollarini gdstermistir.’’

b) Ciircani’nin anlam arastirmalarindaki goriislerinden ¢agdas donem
dilbiliminin de temellerini olusturan, yeni dil ve anlam tiirleri ve teorileri ortaya
cikmigtir. Arastirmalarinda bu anlam tiirlerine de farkli delalet sekilleri ekleyerek dogru
anlam bilesenlerini bulma asamasinda climlenin olusum yollarini ve yontemlerini
aciklamistir.”*®

c) Ciircani’nin dilbilim ve anlambilim konulu metinleri incelendiginde onun
bu ilim dallarina ait goriis ve diigiincelerini sunarken kullandig1 en 6nemli yontemlerden
birinin “istikra yontemi” oldugu kabul edilmektedir.”*® Yani bir seyin parca ve
ciizlerinde bulunan bir olgudan hareketle, genel kurallara ulasmak olan tiimevarim
yontemidir.”°

Ciircani dilbilime iliskin fikirlerini Arap s6z geleneginin en 6nemli unsurlar
olan diiz yazi ve siir metinleri igerisinden, bu yontem ile istinbat etmis ve dilbilim ile
ilgilenen herkesin bu ydnetemi bilmesi gerektigini savunmustur.”™! Ciircani’nin anlam
arastirmalarinda takip ettigi diger bir yontem ise nahiv ilmi baglaminda “analiz
yontemi’dir. Ciircani nahivle alakali analiz yontemini siradan séz seviyesinde, diiz
yazida, siir ve edebi metinlere ait tiim s6z seviyelerinde bu yontemi temel kriter olarak
diistinmiis ve bu yontemin g¢ergevesini genisleterek tlim sz seviyelerini birbirinden
ayirmada onemli ve temel bir yontem olarak kabul etmistir. Bu sayede birbiriyle
yakindan alakali iki s6z ve anlam diizeyi arasinda bu nahvi analiz yontemini iki diizey
olarak soyle uygulamistir:

Birinci diizey ilmi ve objektif dil kurallarma gore dogrulugu veya yanlisligi

belirleyen anlam kaymasinin hi¢ olmadigi veya sifira yakin oldugu diiz ifadelerde yani

“ed-dellatiil vaz’iyye/ixss) ¥VUI” de uygulanan normatif diizeydir. Bu kismin dil

kullanmimindaki &rnekleri “Zeyd gitmektedir/sy —=»i” ve “Amr ¢ikti/s s 77 gibi

cumlelerdir.

747 el-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, 15.

48 L asin, et-Terdkibu 'n-Nahviyye, 75.

9 Boyalik, ‘Abdiilkahir Ciircani’nin Sozdizimi Teorisi ve Tefsir Gelenegine Etkisi, 152.
70 es-Seyyid Serif, Kitabu 't-Ta ‘rifdt, 18.

™81 el-Ciircani, Deldilu’I-I ‘cdz, 40-41.
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Ikinci diizey ise anlam tayininde sozler arasindaki degerin, iistiinliigiin ve
farkliligin sebeplerini tespit etmek {iizere, birinci diizeyi hareket noktasi kabul eden
betimlemeli ve tasvir edici (deskriptif) diizeydir.?

d) Ciircani yukaridaki yontemlerin yaninda ispat etmek ve 6n plana ¢ikarmak
istedigi yontem veya disiinceleri de ortaya atmigtir. Kendi kavramlart ve anlam
felsefesiyle ¢elisen kavram ve diisiinceleri yok etme ve ¢iiriitme yontemini uyguladigi
da gorilmistiir. Yani Ciircani eserlerinde sik¢a kullandigi kavram ve ifadelerinde dnce
ortaya atilmis bazi fikirleri analiz yontemini kullanarak kendi dil ve anlam
terminolojisini pekistirdigi goriilmiistiir.”>® Bu yonteme de yikim ve insa veya baska bir
tabirle ispat ve nefy yontemi denilmektedir. Bu yontemle birbirine zit olarak kabul
edilen iki islem yoluyla kendi fikri konumunu insa etmistir.”* Ayni1 zamanda bir yénden
farkli gordiigi gortsleri elestiriye tabi tutarken diger yonden kendi fikri anlayisini
olusturmaya calismistir.”>

e) Ciircani, ¢cagdas donem dilbilimcilerin de kabul ettigi, fikir ve dil arasindaki
iligkilerde, zihinlerde olusan anlamlar olmadan dil olgusunun olusamayacagini,
kelimeler olmadan fikirlerin olmayacagini (ifade edilemeyecegini) ve fikirler olmadan
da kelimelerin olamayacagini belirtmekle yasadigt donemde onemli dil felsefesi
kurallar1 gelistirmistir.”®

Ciircani’nin disiincesinde ve 6zellikle de s6zdizimi teorisinde, anlamli ciimlenin
olusumunda anlam bilesenlerini diisiince ile irtibatlandirilmas1 onun bagka bir 6zelligi
olarak goriiliir. Ciinkii ona gore sdzdiziminde anlamlarin ortaya ¢ikmasi diisiince yani

fikir ile elde edilen bir sanattir.”®” Yine onun arastirma uslibunda fikir ve diisiince ile

irtibat kurudugu diger bir dil olay1 da mecaz igeren ifadelerdir. Bu konuda “_|a)i/akl”

kavramini kullanan Ciircani, mecaz icerikli ifadelerin ve metinlerde konusanin
maksadin1 anlamanin yolunu akil yiiriitme etkinligine baglamigtir.”®
f) Ciircani’nin savundugu goriise gore anlamli climledeki s6zdizimi ve anlam

bilesenlerinin konumunu, nahiv kurallarindan dogan anlamlar belirlemektedir. Nahiv

52 Boyalik, ‘Abdiilkdhir Ciircani’nin Sozdizimi Teorisi ve Tefsir Gelenegine Etkisi, 152.

3 el-Ciircani, Deldilu’l-I ‘céz, 42.

54 Boyalik, ‘Abdiilkdhir Ciircani’nin Sozdizimi Teorisi ve Tefsir Gelenegine Etkisi, 153.

5 Boyalik, ‘Abdiilkdhir Ciircani’nin Sozdizimi Teorisi ve Tefsir Gelenegine Etkisi, 154.

6 el-Ciircani, Esrdru'l-Beldga, 5.

57 el-Ciircani, Deldilu’I-I ‘cdz, 543.

S8 el-Ciircani, Deldilu’l-I‘cdz, 441; Boyalik, ‘Abdiilkdhir Ciircani’'nin Sézdizimi Teorisi ve Tefsir
Gelenegine Etkisi, 161.
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kurallarindan meydana gelen anlamlar1 da kelimelerin ifade sekillerine gore, climle
icerisindeki degisimi ve nahiv kurallarma gore gelmesi olusturmaktadir. Yani
Ciircani’ye gore anlamli bir climlenin olusmasi i¢in so6z dizim, yapi, tertib ve ta’lik
asamalarinin olusmasi gerekmektedir.

g) Ciircani’nin en onemli yenilik¢i goriislerinden biri de Arapga climlelerin
anlam arastirilmasinda, (nahiv kurallarina olan ihtiyaci énemle savunmakla beraber)
nahiv ilminin dilbilimdeki konumunu degistirmek olmustur. Zira bu ilmi sadece
kelimelerin sonundaki i‘rab1 inceleyen ve i‘rabin sekilsel sikiciligi ile ugrasan, ciimlede
sebeplerin de sebeblerini aragtiran bir ilim dali seviyesinden, cilimlenin tiim anlam
bilesenlerini analiz eden ve genis bakis agisi ile farkli anlam altarnetifleri de sunan ve
diizenli bir ilim dali seviyesine yiikseltmistir.”®® Nahiv kurallaria s6zdiziminde anlami
olusturan bilesenlerin nasil anlam ifade edecegini, kelimelerin kurallara gore hangi
konumda olacagini1 ayet, siir ve Arapca climleler iizerinde detayli olarak anlattigini
gormekteyiz. Ona gore gerek sozdiziminin anlamli ve fasih olmasini gerekse de
cimlenin sdzdiziminin bozuklugunu yani kisaca dil ve anlam yoniinden ciimlenin
giizelligi veya ¢irkinligini temelde nahiv kurallar1 belirlemektedir.”6!

h) Ciircani, cimlenin sézlik anlaminda edebi yonden bir iistiinlik olmadigini
ancak ctimlenin bu anlaminin, iyi ve uyanik zihinlerin anlayabilecegi baska manalara
bir hazirlik ve delil olabilecegini savunmaktadir.’®?

i) S6zdizimi teorisi baglaminda ciimlelerin i¢ ve dis etkenler yoniinden dogru
kurulmasina 6nem vermistir. Ciimle i¢i etkenler, ciimleyi olusturan lafizlarin morfolojik
yapist (sarf), dizimi ve lafizlarin uyumudur. Dis etkenler ise climlenin ifade bigiminde
bulundugu baglam denilen hal veya makamdir.”®3

j) Ciircani’nin dilbilim ve anlambilim alanlarindaki goriisleri ve metotlarinin
temelinde, cagdas donem dilbilimcilerinden birgogunun kabul ettigi “dil olgusu, lafizlar
toplulugu degildir ancak iliskiler toplulugudur” kurali vardir. Yani anlami olusturan
bilesenler iginde sadece ciimleyi olusturan lafizlar ve bu lafizlarin anlamlar1 yoktur.”®*

Nitekim Ciircani, climlelerin anlam degerlendirmesinde, ciimleler konusulmadan

b

once “shdl J3 L sew” ve konusulduktan sonra “ghdl da L (sew” olmak lizere iki

89 el-Ciircani, Deldilu’I-I ‘cdz, 55.

760 g|-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, 28.

61 el|-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, 28; Lasin, et-Terdkibu 'n-Nahviyye, 82.

62 e|-Ciircani, Deldilu’I-I ‘cdz, 314.

83 el-Ciircani, Deldilu’I-I ‘céz, 44.

84 Hilal, Muhammed Guneymi, en-Nakdu 'l-edebiyyu 'I-hadis, (Dar’u-Nahdat’1- Misr, y.y. 1998), 264.
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anlam standart: gelistirmistir. Bu yeni standartlar iki ayr1 bilim dalinin ilgi alanina
girmektedir; birinci kisim yani ciimlelerin konusulmadan 6nceki anlam degerlendirmesi,
dilcilerden daha ¢ok psikologlarin ilgi alanina giren zihinsel arka plani olan anlamlardir.
Ikinci kisim ise; dilbilimcilerin ilgi alanina giren ciimledeki lafizlarin nahiv anlam
iligkileri ve ciimle dizimi kurallar1 ¢ercevesindeki anlam  bilesenlerinin

degerlendirmesidir. Ciircani, bu iki anlam standardi ile ciimlelerde kendisi ile belagatin

gergeklestigi hal “JU4"” ve makam “»Gl” etkilerini anlam arastirmasinda giindeme

getirmekle fikir (diisiince) ve dil (lisan) arasinda yeni bir bag kurmustur.”® Ciircani’nin
fikir ve dil arasinda kurdugu bagdan bu alanda, konusanin konusma kasdi veya hedefi

de denilen ve genellikle ‘ilm-i beyan’in konular1 igerisinde analiz edilen, “anlamin

anlamil 32\ s2” kavrami olusmustur. Bu kavramin temelinde de lafizlarin delaletleri,

nahivi anlamlarinin deléletlerinin yaninda hal ve makamin delaletlerinin iligkileri

sonucu ortaya cikan etkenler oldugu kabul edilmektedir.”®
4.1.2. Ciircani’nin Fesahat ve Belagat Alanindaki Goriisleri

Ciircani’nin fesdhat ve belagat alindaki goriislerini de maddeler halinde sdyle
Ozetleyebiliriz:

1- Anlam arastirmasinda diger fesdhat ve belagatcilar edebi climlenin

olusumunda: “cJb Yy Lally sl VI o «lf (ciimle olusumunda) ancak anlam ve lafiz

vardir tigiinciisti yoktur” kuralina dayanarak sadece lafizlara ve lafizlarin anlamlarina
onem vermislerdir. Ancak Ciircani {igiincii bir anlam bileseni olan nazmi1 yani s6zdizimi
teorisini eklemistir.”®’
2- Ona gore edebi ciimleler sadece lafizlardan olusmaz, ciimlelerin edebi degere
ulasabilmesi i¢in anlam yoniinden edebi olan lafizlarn da tercih edilmesi gereklidir.”®
3- Klasik donem dilbilimcilerinden birgoguna gore anlamlar lafizlara tabidir.
Ciircani’ye gore ise lafizlar, anlamlara tabidir ve anlamlarin zihindeki dizimine gore

anlamli ctimleler olusur. Yani ona goére edebi climle dnce zihinde olusur ve sekillenir,

daha sonra lafizlar ile ifade edilir. Ciinkii anlamlar sdylenmeden 6nce gizlidir. Bu gizli

65 e|-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, 80.

66 el-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, 264; Esrdru ‘I-Beldga, 102.
87 el-Ciircani, Esrdru’l-Beldga, 3.

88 e|-Ciircani, Deldilu’I-I ‘cdz, 386.
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anlamlarin ortaya ¢ikmasi ve anlamin kuvvetli olmasinda akil, his ve duygular etkili

olur.”®

4- Cimlelerin edebi yonden giizelliginin temelinde nazm/.Ld), yapi/ast.2ll ve

sekil/ sl vardir.” "

5- Edebi ciimlelerin degerleri lafizlar, anlamlar ve iyi bir s6zdizimi arasindaki
iliskilerin iyi kurulmas1 sonucu ortaya ¢ikar.’’

6- Sozdiziminde ciimledeki her bir kelime veya anlam bi¢imi, diger anlamli
kelimelerin yanindaki yerini almakta ve neticede nahiv manalarma goére anlamlar
arasindaki alakay1 saglamaktadir. Bundan dolay1 da s6zdiziminde climlenin kisimlari,
climlenin bi¢imi, anlamm uygunlugu ve diger anlam bilesenleri arasinda anlam birligini
ve ahengini saglayan saglam bir bag olusmaktadir.”’

7- Sozdiziminde climlelerin bigimsel yonden degeri sadece ciimlelerin lafizlart
ile alakali degildir. Ancak lafizlar climlelerin anlamlarina destek olur ve konusan kiginin
maksadin1 yerine getirmeye yardimci olur. Neticede ciimlelerin bi¢imi ile anlamlar
arasinda derin ve saglam bir bag vardir ki bunun sayesinde lafiz, (zihne gelen) ilk
anlamlar1 ifade etmeyi giiclendirir ve aciklar.”’®

8- Cuimlelerin bigimindeki kurgu, ciimlelerin giizelligi ve saglamliginin olmazsa
olmaz destekg¢isi degildir. Cilinkli ciimlelerin bi¢imini destekleyen en Onemli anlam

bileseni lafizlarin s6zdizimidir. Diger etkenler ise sdzdiziminin giizelliginin artmasina

yardimer olur. Onun “stws Y| 2SI Jag ¢ aall Ns) 2 (3 W/ anlam olmasa lafzin bir degeri

yoktur ve kelam anlamli olmahdir.”"™* Gériisiinden sdzdiziminde lafiz ve anlamin
climlenin omurgasmi olusturdugunu diger anlam bilesenlerinin ise climlenin edebi

yonden degerini artirdigini1 gérmekteyiz.
9- Ciircani diger dilbilimcileri, “BWY &g Uy dus Y gl &/ ciimlede anlamlar
fazlalasmaz ancak lafizlar fazlalagir” goriislerinden dolay: elestirmis ve bu goriisiin

anlam olusumunda sadece lafizlara deger verilmesi yoniiyle dogru oldugunu ifade

etmistir. Yani cilimlenin anlami, ciimledeki lafizlar Olgli kabul edildiginde

89 e|-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, 417.
0 e|-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, 44.

M e|-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, 359.
72 e|-Ciircani, Deldilu’I-I ‘cdz, 425.
73 el-Ciircani, Deldilu’I-I ‘cdz, 395.
74 el-Ciircani, Deldilu’I-I ‘cdz, 252.
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fazlalagsmayacagini fakat edebi ciimlenin anlam olusumunda nahivi manalart ve diger
manevi (gizli) anlam bilesenlerini de g6z oniine almay1 gerekli gérmiistiir. Bu sayede

bir ciimlenin farkli anlamlari olabilecegini savunmustur.’’®

42. TEMMAM HASSAN’IN DiLBIiLIM ALANINDAKI FARKLI
GORUSLERI

Temmam Hassan ¢agdas donemde Arapga dilbiliminin gelisiminde yenilikgi bir
metot ile arastirilmasinda 6nemli rol oynayan dilbilimcilerden biri kabul edilmektedir.
Hassan, yenilikgi metodunda klasik donem dilbilimcilerin goriis ve yoOntemlerini
tamamen yok saymadigi gibi klasik donemin dil ve kiiltiir mirasin1 ¢ok degerli kabul
ettigini eserlerinde 6nemle vurgulamistir.”’® Ayrica onun klasik ve ¢agdas donem dil ve
anlam aragtirmalarindan elde ettigi 6nemli birikimler ile bu alana yeni fikirler
sundugunu da sdylemek miimkiindiir.””” Bu yeni fikirlerinde diger dilbilimcilerin
goriislerinden farkli olanlart da vardir. Onun dilbilim alaninda genel olarak goriislerini
inceledigimizde 6zellikle klasik donem dilbilimcilerden farkli goriis ve metotlarini sdyle
Ozetleyebiliriz:

a) Nahiv (gramer) konularini klasik donemden farkli olarak yeni bir metot ile
diizenlemisgtir.”"®

b) Nahiv alaninda dilbilimsel yeni birtakim goriisler ve metotlar ortaya
koymustur.”’®

c) Sarf ilmindeki kelimelerin istikaki/etimoloji (tiiremesi) konusunda, Basra
ekoliiniin, “kelimelerin istikaki mastardandir” goriisiine ve Kife ekoliiniin “kelimelerin
istikakr siilasi fiillerin mazisindendir” meshur goriislerine ters olarak “kelimelerin
istikdkinda hareket noktasi olarak kelimenin fail fiili, aynel fiili ve lamel fiilleridir”

0

goriisiinii ortaya atmistir.”® Kelimelerin tiiremesinde sozliikbilimcilerin takip ettigi

kelime maddelerin kendi arasindaki lafiz yoniindeki baga gore karar verilmesini uygun

gdrmiistiir. Ornegin “ &5 @5 i/ bss 567 gibi kelimelerde ona gore asil harfler yani “~ -4

»” Ve J-o -3&” harfleri bu kelimenin maddesi kabul edilir diger sedde, elif, vav ve

5 el-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, 265.

78 Hassan, Makalat fi’I-lugati ve l-edeb, 11: 295.

7 el-“Arif, Temmdm Hassdn Raiden Lugaviyyen, 42.

18 Hassan, Makalat fi’I-lugati ve'l-edeb, 11: 208.

" Bkz. bu calisma, Temmam Hassdn in One Cikan Goriisleri, 180.
80 Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye: Ma néhé ve mebndhd,166
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hemze de kelimeye sarf yoniinden gerekli olan sekilsel ve anlamsal degerleri ifade

etmek icin getirilmistir.”8!

Bu yeni goriisii ile klasik ve ¢agdas donemdeki
dilbilimcilerin ortak kabulii olan bir konuda farkli bir goriis sunmustur. Ayni zamanda
zamirler, zarflar, edatlar ve havaliflerin bir kism1 hari¢ Arap¢a kelimelerin tamamini
miistak olarak kabul etmistir.”82

d) Yine sarf ilminde kelimelerin vezinleri konusunda Arapga kelimelerde rubai
(kok harfi dort harf olan) ve humasi (kok harfi bes harf olan) veznin bulunmadigini,

klasik donem dilbilimcilerin savundugu rubail veya humasi kelimelerin aslinin siilasi

kelimelere bir harf veya iki ziyade harf eklenerek elde edildigini savunmustur. Ornegin

e 79

“>45-z~>" gibi kelimelerde “z~>" kelimesinin aslinin “z;5” oldugunu ve ziyade harfin

“s\L” harfi oldugnu, “2,¢3” kelimesinin ashinin ise “33¢” oldugunu ve ziyade harfin

“s159 harfi oldugunu sdylemistir.”®® Diger dilbilimciler yukarida 6rnek olarak verilen
kelimelerin vezninin “/{:” oldugunu ve bu vezinde ziyade kismi “+5U harfinin tekrar
etmesinde oldugunda goriis birligi icindedirler. Hassan’in goriisiine gore ziyade harf,

veznin aynel fiilindedir ve bu durum genel sarf kurallarina aykindir diye

elestirmislerdir.’84

e) Klasik doénem dilbilimcileri isimler ve fillerde ziyade harf olarak “lessedle”
kelimesinde bulunan harfleri yani “i-»--0- y—p——J-i-_" harflerinin gelebilecegini

kabul etmislerdir.”®® Temmam Hasan ise ziyAde harfler konusunda bir ayrima gitmemis
ve Arap alfabesinde bulunan biitiin harflerin ziyade harf olarak kullanilabilecegini ifade
etmistir."®

f) Klasik dénem dilbilimcilerinin ekserisi, nahiv konularin1 kelime (isim, fiil ve

harf) ve climleyi merkeze alarak anlami incemisler fakat Temmam Hassan nahiv

konularimi, lafizlarin ses diizeni/ 352l o2l sarfi/ 3,2)) sUadl (morfoloji) yonii ve nahvi/

$s>J) aladl yonii olarak li¢ ana bashigr merkeze alarak anlam arastirmasi yapmistir. Bu

81 Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 217.

82 Hassan, el-Huldsatu 'n-Nahviyye, 41.

8 Hassan, Mendhicu’I-bahs fi’I-luga, 219.

8 {smihan Musri‘, Aliydt u-teysiri’d-dersi’I-lugaviyyi’l- ‘Arabi fi fikr-i Temmdm Hassédn, (Doktora Tezi)
Cami‘atu’l-Hac, Batna 2017, 274.

85 es-Suylti, Hem ‘u’l-Hevami’ fi serhi Cem ‘i’l-Cevami’, |11: 454,

8 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, 153.
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basliklarin her biri kendi igerisinde 06zel kelime yapilari, anlamlar, iligkiler ve
degerlendirmelerden olusmaktadir.”®’

g) Kalsik dénem dilbilimcileri me‘ani ilmini, nahiv ilminden ayr1 degerlendirip
bu ilim dalim1 belagat ilminin konular1 i¢inde bir bdliim olarak kabul etmisler, Hassan
ise bu goriise katilmayip, me‘ani ilmini, nahiv ilminin zirvesi olarak kabul etmistir.”®

Belagatgilarin anlamli ciimleyi olusturan terkip ¢esitlerini, miisbet, menfi,
istitham seklinde yaptiklarini, nahivcilerin yaptiklar1 gibi anlami olusturan edat ve
diger anlam bilesenlerini ciimlenin terkibinde merkeze almadiklarini, yine belagat¢ilarin
ciimle olusumunda, sadece climlenin sOylenis tarzina ve soylenis sekline, climlenin
icindeki icaz, itndb ve musavatin olup olmadigina ve ciimlede takdim, tehir, fasil, vasil

ve kasrin olup olmadigina bakmalarini elestirmis ve kendi goriisiinii sdyle ifade etmistir:

S oY B g il o ST 55 —lpones & By Olae By 2y ol 2ulylll s O alglly
Lo zsl gl o) OF (g ) din bl Jo 355 ) 351 el olis Ls ag 05685 OF U s
e 0 OF @ ed 8 (@l e o s BN LT e il s i ey OF ) 06K

) s o O Lgzieedd o Byl Al ) 323 3lald

“Ashinda bu anlam arastirmasi, oziinde fonksiyonel anlam arastirmasi
olarak, hatali oldugunu soyledigim edebi elestiriden (me ‘ani ilmi) daha ¢ok nahiv
ilmi ile baglantuilidir. Buradan uzun zamandan beri, zihinleri kurcalayan bu fikir
dogmustur. Arap nahvi, beldgat ilminin kisimlarindan ve me‘dni ilmi diye
isimlendirilen ilimin kisimlarindan sayilmasina daha ¢ok ihtiyag duymaktadr ki
benim goriisiime gore me ‘ani ilmi nahiv arastirmalarimin ve tabiri caiz ise nahiv
felsefesinin zirvesindedir. ”"®

h) Temmam Hassan, Arapga bir terkibin anlaminin ortaya c¢ikarilmasi igin,
sadece i‘rab alametlerinin yani klasik dilbilimcilerin itibar ettikleri amil teorisinin
yeterli olmadigini, bu anlamlarin ortaya ¢ikmasi i¢in lafzi veya manevi karinelere de
ihtiya¢ duyuldugunu savunmaktadir. Anlam bileseni olarak i‘rab olgusunu (amil
teorisi) da bu karinelerden biri olarak kabul etmistir. Bu goriisiinden hareketle de anlam
bilesenlerinde karineler teorisini éne cikarmistir.”® Ancak Hassan’m dogru anlami

tespit etme yontemi olarak kullandigi karineler teorisi, sonuglar1 g6zoniinde

87 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma ndhd ve mebndhd, 66.
8 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néha ve mebndhd, 19.
8 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, 18.
™0 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’néhd ve mebndhd, 231.
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tutuldugunda, klasik dénem dilbilimcilerin kullandig1 amil teorisinin daha detayl hali
olarak kabul edilmektedir.”*
i) Hasséan, sarf ve nahiv ilmindeki zaman olgusunun farkli oldugu goriisiini

savunmaktadir. Ona gore klasik dénem dilbilimciler nahivdeki zaman olgusunu belli

kaliplara tahsis etmisler, 6rnegin, “«S/yazdi” (mazi fiil) kalib1 maziye, (ge¢mis zaman)
“_Solyaziyor-yazar” (muzard) kalib hal veya istikbale, yine “_=sVyaz” (emir) kalibi hal

veya istikbal zamanini yansitir goriisiinii savunmuslardir fakat sarf ilmi baglaminda bu
kaliplarin yansittig1 zaman anlami ile nahiv ilmindeki ciimle terkibinin zaman anlami
ayni degildir. Sarf ilmindeki lafiz kaliplarinin zaman anlami tek lafiz veya kelimenin

yansittig1 zaman dilimi iken, nahiv ilminde ciimle dizimindeki anlam1 belirleyen etken,

0 ctimlenin kullanildig1 baglamdir. Bu goriisiine, 6rnegin “;=3” (mazi fiil) kalibindaki

bir fiil genel olarak mazi anlami ifade ederken, ciimle baglaminda bazen istikbal

anlamim da yansitabilecegini sdylemis ve “zzil &z o 13 Allah’in yardimi gelip

55792

fetih gerceklestiginde climlesinde “:\>=" kalib1 sarf ilmine gore, mazi fiil olarak

genel kullanimda ge¢mis zaman ifade ederken, bu climle baglaminda gelecek zaman
anlam ifade ettigini bu goriisiine delil olarak sunmustur.’®

j) Hassan’a gore anlamin belirlenmesi igin farkli ihtimaller vardir. Bu
thtimalleri kendisi soyle ifade etmistir:

O gf eV g 3n e 3l By anl) Y () g Ay (Laalll (3 RaY) ) aal) OVleas) sded spm
e dolil) e G5 e ol (il

Anlam ihtimallerinin ¢ogalmasi, bazen lafizdaki (anlam) ortakliga,

bazen anlamin gerektirdigi seye, bazen i‘rab sekillerinin ¢okluguna veya

konusamn kasdina veya baska bir sey ile alakalidir. "’

1 el-‘Asti, et-Tefsiru’n-Nahvi ‘Inde Temmam Hassdn, 24.

792 Nasr Suresi 110:1.

798 el-“Arif, Temmam Hassdn Raiden Lugaviyyen, 30.

" Hassan, el-Fargu beyne’l-lubsi ve’htimali vuctihi’l-ma‘na, Edinburgh University Press Journal of
Qur’anic Stud’es, sy. 15 (2013): 156.
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4.3. ABDULKAHIR EL-CURCANI VE TEMMAM HASSAN’IN BENZER
GORUSLERI VE OZELLIKLERI

Dilbilim ve anlambilim alanlarina yasadiklar1 donemde 6nemli katkilar sunan iki
dilbilimcinin ortak noktada bulustuklar1 6ne ¢ikan goriislerini ve 6zelliklerini soyle
6zetlemek miimkiindiir:

1- Aragtirma yontemleri baglaminda Ciircani, beldgat ve nahiv ilminde,
(Kur’an’in i‘cézi1 tartismalari {izrine) anlambilim ve sdzdizimi igin ortaya koydugu dil
teorilerini yeni yontem ve Kurallar lizerine bina etmistir. Bu Kkurallarin anlami
olustururken nasil kullanilacagini uygulamali bir sekilde aciklamasi, Arap dili ve
edebiyatin1 sadece bir kurallar manzumesi olmaktan ¢ikarmig ve bu alana dinamizm
kazandirmistir. Temmam Hassan da ozellikle Bati1 diinyasinda anlambilim alaninda,
klasik donemde yapilanlardan farkli tarz ile yapilmis gramer ve dilbilim arastirmalarinin
da etkisiyle Arap gramer ve dilbiliminde bir¢ok yeni anlam teorileri, fikirler ve
yaklagimlar ortaya koymustur. Bu cabasi ile cagdas donemde dilbilime ve anlambilime
farkli bir bakis acist getirmistir. Yani her iki dilbilimci de yasadiklar1 donemler goz
Ontine alindiginda dil ve anlam teorileri ile eserlerinde yenilikgi ve kolaylastirici

yontemleri izlemekle ortak noktada bulugsmuslardir.

2- Anlam arastirmalarinda ta‘lik/sl=d!  karinesi hem Ciircani’nin hemde
Temmam Hassan’in 6nem verdigi bir anlam bilesenidir.’*® Baska bir ifade ile Temmam
Hassan’in “..&d\/takyit” veya “_z.e=ftahsis” karinelerini, Ciicani’nin “jixﬂ\/ta‘alluk”
kavramindan esinlenerek ortaya koydugu diisiiniilmektedir.”®

Ciican’ye gore “&Lﬂ\/ta‘alluk” kavrami, ciimlede mefilun bih, mefilu mutlak,

mefilun fih, zarf veya hal gibi ciimle ogeleri, dilbilim kurallar1 ¢ergevesinde sekilsel
olarak ciimle dizimini olusturduktan sonra climle oOgelerinin terkib baglantilarindan
ortaya cikan anlam olgusudur. ™" Ornegin “d Lol Ty Lo nedl g Tos oy o007

climlesinde “Zeyd, Amri edeplendirmek i¢in, Cuma giinii siddetli olarak dovdii” anlam

olgusu bu fiil climlesindeki, fiil ile ciimlenin dizimindeki diger fail, mefiil, zaman zarfi

™5 Hassan, el-Lugatu’l-‘Arabiyye: Ma'ndhd ve mebndhd, 187; Luthfi, Nazariyyetu’l-‘Amili ve
Tazdfuru’l-Kardini ‘inde Temmdm Hassan, 100.

6 Osman, Te essiir ii Nazariyyeti’l-kardin li Temmdm Hassdn bi Nazariyyeti'n-nazm li’'l-Ciircéani, 47.

97 el-*Arif, Temmdm Hassdn Raiden Lugaviyyen, 352.
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ve hal Ogeleri arasindaki taalluk yani fiilin isnadi, failiyyet, mefiliyyet, zaman
methumu ve sebep sonug iligskisi gibi birtakim anlamsal ilgi ve alakadan
kaynaklanmaktadir.”®® Baska bir ifade ile ciimledeki zaman zarfin1 belirten mefilii fiyh,
anlami sinirlandiran ve giiglendiren mefiilii mutlak, sebep bildiren mefiilii leh, fiilin olus
seklini (sifat) ve kim tizerinde gerceklestigini (nisbet) ortaya koyan harfi cer ve izafet

ogeleri de temelde fiil ile alakalidir. Ciimlenin dizimindeki bu gramer ve anlamsal

yonden olusan alakaya “dfxﬂ\/ta‘alluk” denilmektedir. Yukaridaki 6rnekte oldugu gibi

anlamli climlelerdeki, anlamin ortaya ¢ikmasini ve ciimledeki kelimelerin baglantilarini

Temmam Hassan’da, ¢ok 6nem verdigi manevi karinelerden olan “..zd/takyit” ve

“_aaslftahsis” anlam bilesenlerine baglamaktadir.”®® Dolayisiyla iki dilbilimci

arasinda anlamli ciimlenin anlam bilesenlerini tespit konusunda -isimlendirmeleri ve
anlam analizlerinde farklilik olsa da- temelde benzerlik séz konusudur.8%

3- Ciircani’nin s6zdizimi teorisini olusturan anlam bilesenlerinde ve Temmam
Hassan’in karineler teorisini olusturan anlam bilesenlerinde ve islevlerinde her ne kadar
isimleri farkli da olsa sonugta bir etkilesim gérmek miimkiindiir.8%! Fakat bu etkilesim,
Temmam Hassan’in karineler teorisinin degerinden ve asaletinden bir sey
kaybettirmemekte aksine anlam bilesenlerine daha detayli ve farkli agilardan bakmaya
imkan sundugunu diisiinmekteyiz.3%

4- Temmam Hassan, yiiksek lisans, doktora ve diger akademik arastirmalarinin
ekserisini Ingiltere’deki onemli dilbilimcilerin gdzetiminde yapmasina ragmen,
zamanindaki diger Arap dilbilimcilerinin yaptig1 gibi sadece Bati kiiltlirlinii ve
soylemlerini savunmamus, aksine eserlerinde klasik donemin ve 6zelde Ciircani’nin
nahiv ve sarf ilimlerindeki goriis, sdylem, felsefe ve kiiltiiriinii de yansitmustir.8%

5- Ciircani ve Temmam Hassan ortaya attiklari ¢cok degerli dil ve anlam teorileri
ve arastirma metotlar1 incelendiginde ikisinin de yasadiklar1 donemde baska bir
dilbilimciden etkilendikleri ve arastirmalarini o dilbilimcinin goriigleri ekseninde

olusturduklart gériilmektedir. Ciircani’nin ortaya attig1 sézdizimi teorisinin séylemlerini

798 g|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 376.

799 e|-*Arif, Temmdm Hassdn Rdiden Lugaviyyen, 352.

80 Fatima Osman Muhammed Osman, Te’essiir’ii Nazariyyeti’l-kardin Li Temmdam Hassdn Bi
Nazariyyeti ' n-nazm li’l-Ciircani, 47.

801 e|-“Arif, Temmdm Hassdn Raiden Lugaviyyen, 328.

802 g|-*Arif, Temmdm Hassdn Raiden Lugaviyyen, 353.

803 e|-“Arif, Temmdm Hassdn Raiden Lugaviyyen, 328.
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bazi farklar olsa da, el-Cahiz ve Kadi Abdiilcabbar’in daha 6nce ortaya attigi goriislerin
lizerine bina ettigi diisiiniilmektedir.8®* KAdi Abdiilcabbar daha 6nce sozdiziminin

(nazm) ile fesahat arasindaki alakasini soyle ifade etmistir:
“hogaz ik e 2l OIS 3 ekt Uy (DI (3 el Y asLadl) Of Jlel]

Fesdhatin, soziin (ciimlenin) kelimeleri arasinnda gergeklesmeyip, ancak (kelimelerin)

ozel bir yontem ile bir araya gelmesi ile ortaya ¢ikacagim bil.”’%%

Bu taniminda onun sdzdizimini, kelimelerin ciimle igerisindeki iliskilerinden

dogan anlam olarak tarif ettigi goriilmektedir. Fakat s6zdizimi (nazm) yerine

kelimelerin bir araya gelmesi (~2)') lafzim kullanmistir. Bu ifadeden sozdizimi

teorisi’nin bir teori olarak olmasa bile kendisinden 6nceki dilcilerin kullandiklarini ve
Ciircani’nin de bu goriislerden faydalandigini sdylemek miimkiindiir. Onun s6zdizimi
teorisinde yaptigi yenilik ise genel olarak teorinin ilmi bir kavram haline gelmesini
saglamig, dilbilim ve anlambilimdeki kullanim sinirlarini net olarak belirlemis,
metodunu ¢izmis, temellerini saglam olarak atmig ve teorinin anlamli climlelerde
fesahatin olusum asamalarini olusturan anlam bilesenlerini mantikli olarak agiklamak
olmustur. Ciinkii Ciircani’den Once bir anlam teorisi olarak sdzdizimi bdyle detayli
olarak arastirilmamistir.8%

Temmam Hassan da akademik olarak yaptigi caligmalarda ve ortaya attigi
gorislerin arka planinda John Rupert Firth’in etkili oldugu goriilmektedir. Zira Hassan
bu etkilesim sonucunda Firth’in savundugu teori ve metotlar 1s1¢inda Bati diinyasinda
ivme kazanan ¢agdas dilbilim ve anlambilim alanlarinda 6nemli fikirler ortaya atmistir.
Sonug olarak da Hassan’in, Londra Universitesinde “siyak teorisi”ni savunan Firth den
cagdas dilbilim uygulamalar1 yonlerinden yararlanmasi Karineler teorisinin ve

iceriginin olusmasida 6nemli bir etken kabul edilmektedir.8%

804 Nasif, Mustafa, Nazariyyetu’l-ma ‘nd fi 'n-nakdi’l- ‘Arabiyyi, (Kuveyt: el-Meclisu’l-Vatani 1i’s-sekafeti
ve’l-funin ve’l-adab, 2000), 30.

805 Abdu’lcabbar el-Kadi, el-Mugni fi ebvdbi 't-tevhid ve’l- ‘adl, thk. Emin el-Hdli, (1961), 16: 198.

806 Murdd, Nazriyyetu'n-Nazm ve Giymetuhe’l-‘ilmiyye fi dirdsdti’l- lugaviyye ‘inde ‘Abdu’l-Kdhir el-
Curcani, 194.

807 el-*Asri, et-Tefsiru 'n-Nahvi ‘Inde Temmdam Hassdn, 21.
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4.4, ABDULKAHIR EL-CURCANi VE TEMMAM HASSAN’IN FARKLI
GORUSLERI

Anlam arastirmalarinda klasik ve ¢agdas donemlerde iletisimde dogru ve edebi
climlelerin anlam bilesenlerini ve anlamli ciimlenin degerini tespit etmek igin c¢ok
onemli calismalar yapilmis ve neticede ¢ok degerli anlam teorileri gelistirilmistir.5%® Bu
anlam teorilerinin igeriginde de bazi dilbilimciler, ciimlenin hem anlaminin hem de
lafzinin gilizelligine 6nem verirlerken, bazilar1 sadece ciimlenin lafizlarinin giizelligine,

809 Ciimlelerin anlam

bir kismi da sadece anlamin giizelligine 6nem vermislerdir.
degerini belirlemede takip edilen bu anlam teorilerinde dilbilimcilerin ortak hareket
noktalari oldugu gibi farkl1 olan goriisleri de vardir.8*? Ciircani’nin sézdizimi teorisinde
ve Temmam Hassan’in karineler teorisinde one ¢ikan farkli gériisleri sunlardir:

1- Genel bir bakis acis1 ile degerlendirdigimizde Ciircani’nin s6zdizimi
teorisinde ciimlelerin anlam yoniinden giizelligi i¢in sadece lafzinin ve anlaminin giizel
olmasi yeterli degildir. Giizel olabilmesi i¢in nahiv kurallar1 ger¢evesinde so6zdizimini
olusturan anlam bilesenlerine ihtiyag¢ duymaktadir.?!! Klasik dénemde CiircAni’nin
sozdizimi teorisi, sarf ve nahiv ilimlerinin konusu olarak dil ve anlambilimi yoniinden,
tefsir ve kelam ilimleri baglaminda diger ilimlerin konusu kapsaminda
degerlendiriliyordu. Ciinkii o donemde ilim dallarinin giiniimiizde oldugu gibi heniiz bir
smiflandirmasi yapilmamisti. Cagdas donemde Temmam Hassan’in karineler teorisinde
ise ilim dallar1 olarak sarf, nahiv, belagat, me‘ani, dilbilim, anlambilim vb. genelde
dilbilim ve anlambilimin konular1 kapsaminda degerlendirilmektedir.8? Yani baska bir
ifade ile Ciircani’nin ilgi alami sarf, nahiv, belagat, kelam ilmi ve tefsir ilimlerini
kapsamistir. Temmam Hassan ise agirlikli olarak nahiv, sarf, dil ve anlam konulari
lizerinde ¢alismalar yapmustir.81®

2- Ciircani’nin so6zdizimi teorisinde ciimlenin anlamli ve edebi olabilmesi igin
nahiv kurallar1 eksenininde sb6zdizimini olusturan anlam bilesenlerine ihtiyag

duymaktadir. Yani sozdiziminde gramer kurallar1 daha ¢ok on plana ¢ikmaktadir.8

808 Hassan, Makdlat fi’l-lugati ve l-edeb, 11 333.

899 Dogan, Yusuf, Arap Gramerinde Ilk Yenilik¢ilik Hareketleri ve Etkileri, 184.

810 Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkdhir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 38.

811 e|-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, 410.

812 Osman, Fattma Osman Muhammed, Te’essiir’ii Nazariyyeti'l-kardin li Temmdm Hassdn bi
Nazariyyeti’n-nazm li’l-Ciircani, 29.

813 |- Arif, Temmdm Hassin Rdiden Lugaviyyen, 16-33.

814 el-Ciircani, Deldilu’I-I ‘céz, 29.
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Temmam Hassan’in karineler teorisinin temelinde Arapga ciimleleri i’rabin
sikiciligindan ve agirligindan kurtarma hedefi 6ne ¢iktigindan, anlam arastirmasinda

gramer kurallar1 fazla 6n plana ¢ikmamustir.81°

3- Temmam Hassan’a gore; 1-Fonksiyonel Anlam/ ikl b, 2- Sozliiksel

Anlam/ sl sV, 3- Toplumsal veya Baglamsal Anlam/pil sxe sf sl sali 0lmak

tizere anlam ti¢ kisimda olarak detaylandirmis ancak Ciircani’nin anlam yoniinden bu
sekilde bir anlam simiflandirmasina girmedigini gérmekteyiz.8'°

4- Ciircani’nin sozdizimi teorisini olusturan anlam bilesenleri ile Temmam
Hassan’in karineler teorisini olusturan anlam bilesenlerinde asagidaki sekillerde
goriildiigli gibi igerik yoOniiyle olmasa da isimleri yoniiyle faklidir ve Temmam

Hassan’in karineler teorisini olusturan anlam bilesenleri daha detaylidir.8%’

ir
®
U

Sekil 4.1: Sozdizimi Teorisini Olusturan Anlam Bilesenleri

815 Osman, Te essiir i Nazariyyeti’l-kardin li Temméam Hassdn Bi Nazariyyeti n-nazm li’I-Ciircani, 30.
816 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndha, 9.
817 Hassan, Ictihddatun lugaviyyetun, 13.
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Sekil 4.2. Karineler Teorisini Olusturan Anlam Bilesenleri

5- Temmam Hassan, el-Lugatu’l-‘Arabiyye: Ma 'ndhd ve mebnahd isimli
kitabinda, Ciircani’nin s6zdizimindeki anlam bilesenlerinin hepsinin gorevinin,
kelimelerin tekil anlamlarina 151k tutmaktan ziyade ciimle diziminin anlamlarini ortaya

818

cikardigii aktarmistir. Karineler teorisinde ise ctimlenin yapilari ve anlamlari

arasindaki iligkiler hem kelimeler miistakil olarak hemde ciimlenin dizimi bakimindan
her yéniiyle incelenmektedir.81°
6- Ciircani ve Temmam Hassan’nin amil teorisine bakis agilar1 da farklidir,

Ciircani, her ne kadar s6zdiziminde bir anlam bileseni olarak zikretmese de s6zdizimi

b

teorisinin  temelinde  “ma ‘dni’n-nahvi  -s=J O yani dilbilgisel anlamlar

bulunmaktadir.8? Bu kavram da klasik donemin literatiiriinde bir {ist kavram olarak
amil teorisini ana hatlariyla karsilamakta ve bu teorinin anlama katkisina biiyiik 6nem
verildigi goriilmektedir. Fakat Ciircani’nin 6nem verdigi ve sdzdiziminin temeli olarak
kabul edilebilecek amil teorisi, Temmam Hassan’in savundugu karineler teorisinde bir

alt kavram olarak ele alinmis ve amil teorisinin temel unsuru olan i‘rab anlam

818 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma néhd ve mebndhd, 12.
819 Luthfi, Nazariyyetu’l- ‘Amili ve Tazdfuru’l-Kardini ‘inde Temmdm Hassén, 100.
820 e|-Ciircani, Deldilu’l-i ‘cdz, 97.
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bilesenini, lafzi karinelerin basliklar1 arasinda saymistir. Temmam Hassan’nin amil
teorisine bakis acis1 ise tamamen reddiyeci olmamakla beraber elestireldir.8%

7- Temmam Hassan’in, arastirmalarda ve ortaya attig1 yeni goriisleri temelde
klasik donem Arapga metinlerine dayanmayip, arastirma, analiz etme ve delil sunma
metotlarina dayanmaktadir. Genelde klasik donem dilbilimcilerinin, 6zelde ise Ciircanin
goriislerinin ve teorilerinin temelinde hangi delil ve metoda dayandigini agiklamadiklart
ve baz1 konulari yiizeysel olarak gectikleri i¢in onlar1 elestirmektedir.®?2

8- Anlam bilesenlerinin olusumunda her iki dilbilimcinin teorilerine
baktigimizda Ciircani’nin teorisini olusturan nahiv ilminin kurallarinin temelinde, amil
teorisinin en 6nemli konularindan olan i‘rab, bina, merfu olan kelime tiirleri, manstb
olan kelime tiirleri, cer olan kelime tiirleri ve tabi olan kelime tiirleri bulunmaktadir ve
bu konular g¢ergevesinde Arapg¢ada ciimle yapisi ile alakali genel kurallara ve
yontemlere ulastigi goriilmektedir. Dolayisiyla Ciircani’ye gore amil teorisi bu agidan

onem kazanmaktadir.8%3

Temmam Hassan’in teorisini olusturan nahiv ilminin
kurallarinin temelinde ise inceleme yontemi olarak, ses bilimi (‘ilmu’l-asvat) olmasi
gerektigini ve ta‘lik yani yorumlamanin da bu inceleme yonteminin merkezine
getirilmesi gerektigini savunmustur. Dolayisiyla ses bilimin yaninda 6nem verdigi
“ta‘lik” karinesi ciimlenin terkibi ve siyaki baglaminda lafzi karineleri olusturan anlam
bilesenlerindendir. Hassan’in  teorisinde sesbilim ve “ta‘lik” yontemlerini
kullanmasindan, amil teorisine 6nem vermedigi anlasllmaktadlr.824

9- Ciircani’nin kelime tasnifi klasik donem dilbilimcilerinin tasnifi gibi isim,
fiil ve harf olarak tglii taksim seklindedir. Sifatlar, zamirler ve zarflar1 isimlerin bir
kism1 olarak degerlendirmektedir.®?® Temmam Hassan’in kelime tasnifinde ise sifatlar,
zamirler ve zarflar, miistakil kelime tiirleri olarak degerlendirilmistir. Ayrica havalif
basglig1 altinda taacciib kalibin1 (taacciib fiili), medih-zem (6vgii-yerme) kaliplarini ve
ismu’l-fiil (fiil anlam1 barindiran camit lafizlar) gibi kelimeleri yeni bir kelime tiirii
olarak ele alimmustir. Yine klasik tasnifte harf kategorisinde degerlendirilen edatlar da

birtakim farkliliklarla birlikte, yeni bir kelime tiirli olarak degerlendirilmistir.g26

821 Aydin, Temmdam Hassdan'in Arap Dilinde Kelime Tasnifine Yonelik Elestirilerinin Degerlendirilmesi,
64.

822 Hassan, Mendhicu’l-bahs fi’l-luga, 196.

823 Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkdhir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 40.

824 Dogan, Yusuf, Arap Gramerinde Ilk Yenilik¢ilik Hareketleri ve Etkileri, 208.

825 Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkahir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 42.

826 Aydin, Temmdam Hassdan'in Arap Dilinde Kelime Tasnifine Yonelik Elestirilerinin Degerlendirilmesi,

64.
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10- Ciircani anlamli ciimleyi ousturan lafizlarin edebi ve fasih olmasinda ses ve
nagme faktoriiniin bir 6nemi olmadigini, ¢iinkii lafizlarin anlamlar1 ve climle igindeki
baglammna goére fasih olacagimi savunmustur.®?” Temmam Hassan ise, arastirmalarmi
ctimlelerin anlamindaki ses ve fonetik olgularinin etkisini aragtirmaya yogunlastirmis ve
karineler teorisini olusturan anlam bilesenlerinin igerisinde kabul ederek, lafizlarin fasih
olmasinda ses ve nagmaye deger verdigi goriilmektedir.8%

11- Ciircani’nin zaman olgusu degerlendirmesi klasik donem dilbilimcilerin
degerlendirmesi gibi, “mazi/ge¢cmis zaman”, “hal/simdiki zaman” ve “istikbal/gelecek
zaman” seklindedir.8?° Temmam Hassan lafizlarin anlam ifade etmesinde, sarf ilmindeki
basit zaman olgusu ile nahiv ilmindeki, climle igerisindeki baglamina gore ifade ettigi
zamanlarin ayrimini  yapmistir. Nahiv ilmindeki zaman g¢esitlerini 16’ya kadar
cikarmistir. 8%

12- Ciircani’nin sozdizimi teorisi, itikdt ve keldm ilminin bir konusunu
savunmak i¢in yani Kur’an’in i‘cdzim1 ispat etmek ve bir keldm ekolii olan
Mu‘tezile’nin gorlisiinii savunan kelamcilarin goriislerini gecgersiz kilmak, kendi
mezhebinin savundugu ana fikirlere bir delil olusturmak icin ortaya cikmistir.8!
Temmam Hassan’in, ilmi kisilig§i ve arastirma yoOtemleri g6z Oniinde
bulunduruldugunda, onun arastirmalarinin biiyiik cogunlugunun dilbilim ve anlambilim
konular1 iizerine yogunlastigr goriilmektedir. Yani karineler teorisinin ortaya c¢ikis
gayeleri ve hedefleri kargisinda herhangi bir kelam ilmi ekolii ve mezhebi gibi bir taraf
bulunmamaktadir.8%2

13- Ciircani’nin soézdizimi teorisi ve diger dilbilim g¢alismalarinin ana hedefi
olarak Kur’an’mn i‘cazim ispat etmek odugu goriilmektedir fakat Temmam Hassan’in
aragtirmalarinin ana hedefi Arapgay1 gramerin sikiciliglr ve monotonlugundan kurtarmak

olup bu metodonun ana hedefinin dil ve anlam 6gelerinin telaffuzlarini kolaylagtirmak

oldugu onun eserlerinden anlasilmaktadir.?%3

827 e|-Ciircani, Deldilu’l-i‘cdz, 42.

828 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma ndhd ve mebndhd, 226.

829 e|-Enbari, el-Insdffi mesdili’l-hildf beynen n-nahviyyin, 1. 191.

830 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye: Ma’ndhd ve mebndhd, 242.

81 Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat: Abdiilkdhir el-Ciircani’nin Sozdizimi Nazariyesi, 26.

832 g|-“Arif, Temmam Hassdn Raiden Lugaviyyen, 13.

83 Sakir Ced‘an, el-Kirdtiin 'n-nakdiyve ‘inde ‘Abdi’l-Kdhir el-Ciircani, (Mektebetii ‘Ayni’l-Cami‘a,
y.y., ty.), 61.
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ONERILER

Diinya lizerinde konusulan herbir dilin kendine 6zgii bir diizen ve metodu vardir.
Herhangi bir dilde konusulan veya yazilan ciimlelerin anlam ifade edebilmesi, climle ve
ibarelerin olusumunda gramer kurallari ekseninde bir diizen ve tertibin olusmasina
baghdir. Ciimlelerin dizimindeki bu tertip ve metotlar aksadiginda climleler de maksadi
ve anlami ifade edemezler. Zihinlerdeki fikirlerin disa vurulup bir anlam ifade
edebilmesi ancak dillerin igerisinde var olan tertib ve diizene uyulunca miimkiin
olmaktadir. Bagka bir ifade ile diller, olusumunu ve yasamini ancak her dilin belirledigi
ve kesinlestirdigi dil kanunlar ¢er¢evesinde, kelimelerin kendi arasindaki bag ve ciimle
icindeki uyumlarindan meydana gelen diizen ile siirdiirmektedirler. Bu sebeble lafiz ve
anlam arasindaki diizenin saglanmasi i¢in dilbilim ve anlambilim alanlarinda yapilacak
calismalarda klasik ve ¢agdas donemin kazanimlarini glinlimiiz egitim ve 6gretiminde
uygulanmasi 6nem arz etmektedir. Bu baglamda Temmam Hassan’in savundugu anlam
bilesenlerinin ve karineler teorisinin glinlimiiz egitim sistemindeki uygulanma olasiligi,
uygulandiginda olumlu ve olumsuz yonleri bagka bir arastirmanin konusu olabilir.
Ayrica Abdiilkahir el-Ciircani gibi klasik donemde dilbilim ve anlambilim alaninda
onemli katkilar1 olan dilcilerin anlami olusturmada ©one ¢ikardigi bilesenleri diger
cagdas donem dilbilimcilerin ortaya attig1 yenilik¢i goriisler ile karsilastirilip sonuglar
dilbilim ve anlambilim penceresinden degerlendirilmesi onerilir.

Son olarak ¢alismamizdaki s6zdizimi ve amil teorilerini daha detayli anlamak ve
degerlendirmek i¢in Ciircani’nin “Delailu’l-i‘caz” isimli eserinin incelenmesi Onerilir.
Yine Temmam Hassdn’in karineler teorisinin temelleri ve felsefesi daha detayli
kavranmasi igin “el-Lugatu 'l- ‘Arabiyye: Ma 'nahd ve mebndhd”, “Mendhicu’l-Bahs fi’l-
luga” isimli kitaplar1 ve konu ile ilgili makale ve ¢evirilerinin okunmasi 6nerilmektedir.

Calismamizin sonunda, dil ve anlambilim alanlarinda bizlere yeni ufuklar acan

her iki dilbilimciye de Allahtan rahmet diliyorum...
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SONUC

Bu calismada Abdiilkahir el-Ciircani ve Temmam Hassan’a goére anlam
bilesenleri konusu akademik olarak arastirilip incelenmeistir. Arastima konumuz
Arapca dilbiliminde, klasik doénem dilbilimcilerin, arastirmalarina ve eserlerine
giiniimiizdeki farkli bilim dallar1 penceresinden baktigimizda onlarin dilbilim konularini
bir arada, ylizeysel bir yaklasim ve metot ile yaptiklarini gérmekteyiz. Bu durum
Abdiilkahir el-Ciircani’ye kadar genellikle boyle devam etmistir.

Hicri V. asirda Ciircani, devam edegelen dilbilim arastirmalarma kokli
yenilikler getirmistir. ~ Gilinimiizde bile giincelligini kaybetmeyen bu yeni ilmi
diisiinceler ve metotlar ile dilbilim konularini detayli olarak ele aldig1 ve diizenledigi
gOriilmiistiir. Onun bu kokli arastirma ve metotlart sonraki dilbilim arastirmalarinin
temel kaynag1 ve otoritesi olmustur. Ayn1 zamanda Ciircani’nin dilbilim ve anlambilim
arastirmalarindaki s6z ile keldm uslibunu, ilmi olarak mantikli tartisma seviyesine
ulastiran bir edebiyatci, elestirmen ve dilbilimcinin usliibu olarak da degerlendirmek
miimkiindiir. Ciircani’den sonraki ¢alismalar ancak onun koydugu nizam ve metodun
gelistirilmesi ve yorumlanmasi seviyesinde kalmistir.

Cagdas donemin anlam arastirmalarini inceledigimizde ise, dil alaninda cok
onemli ve detayli ¢alismalar yapan Temmam Hassén, ciimlede anlam olgusunun ortaya
¢ikmasini zorlastiran nahiv kurallar1 oldugunu tespit etmistir. Bu tespitinden hareketle
amil teorisini, Arap¢a ciimlelerde anlamin Oniindeki en 6nemli engellerden oldugu
gorligiinii savunmustur. Sonugta bu engeli ortadan kaldirip Arapca dilbilim ve
anlambilimi kolaylagtirmak igin klasik donemden giiniimiize kadar uygulanagelen

kurallar ve teorilerden farkli anlam bilesenlerini barindiran bir teori gelistirmistir. Bunu

da bir anlam teorisi olarak, “tedafuru’l-kardin/ 3\ L= (karineler dayanigsmasi) diye

isimlendirmistir.

Klasik donemin en 6nemli temsilcilerinden olan Ciircani’nin ortaya koydugu
sOzdizimi teorisini inceledigimizde su sonuglara ulasmak miimkiindiir;

1- Teoride kelimelerin anlamli climle igindeki siralamasi, akil ve zevk-i selime
dayanarak dizilmis inci ve cevherlere benzedigi i¢in bu s6z dizimine kavram olarak

“nazm” denilmistir. Nazm, konusanin veya yazarin zihninde var olan anlamlar basta
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nahiv kurallar1 olmak tizere belagat ve fesahat kurallarina uygun olarak en giizel ciimle
yapistyla ifade edilmesini kargilamaktadir.

2- Ona gore dil olgusu ile diisiince arasinda ¢ok yakin bir iligski vardir. Bu yakin
iliskiden dolayi, sozdizimi teorisindeki anlam bilesenlerinin dogru kullanilmasini, edebi
metindeki fikir ve konusulan dil arasindaki zihinsel ve anlamsal alakaya ulasmak i¢in
ustalik ve becerinin odak noktasi kabul etmistir. Cilinkii Ciircani’nin dilbilim
felsefesinde ve ortaya attig1 teorilerde diisiince olmadan s6ziin de var olamayacagini ve
sOziin diisiinceleri agiga ¢ikarmak i¢in ortaya ¢iktigini vurgulamistir. Dolayisiyla da ona
gore dil ile diisiince arasindaki alaka organik bir alaka olup ayrilmalari asla miimkiin
degildir. Neticede Ciircani’nin s6zdizimi teorisinde diisiince, soziin temelidir ve bu teori
dilbilim, felsefe ve mantik kurallar1 ¢ergevesinde keldmin (s6z) anlasilmasi ve izahi
ilkesine dayanmaktadir.

3- Yine Ciircani’nin teorisini olusturan anlam bilesenlerinde basrolde lafiz ve
anlam vardir. Fakat lafzin tek basina bir 6nemi ve kiymeti olmadig gibi, anlamin da tek
basina bir 6nemi ve kiymeti yoktur. Lafiz ve anlamin fasih olabilmesi ciimle
icerisindeki uyumlarina ve giizelliklerine baglidir.

4- Ciircani, agirlikli olarak Deldilu’l-i‘caz isimli eserinde i’cazu’l-Kur’ani
1spatlama gayesini One ¢ikararak lafiz ve anlam ile nahiv, sarf, fesdhat ve belagat
ilimleri arasinda kuvvetli bir bag kurmustur. Bu bag sayesinde de dil ve diisiince
arasindaki var olan iliskiyi anlam olarak ortaya c¢ikarmistir. Sozlii ve yazili metin
tahlillerinde dilbilim ve anlambilim alanlarinda s6zdizimi teorisindeki anlam
bilesenlerinin her birinin yerine gore etkileri bulunmaktadir. Burada sunu da ifade
etmek yerinde olacaktir, Clircani’nin savundugu amil teorisi de her ne kadar farkli bir
anlam teorisi gibi goriinse de tasidigr metot ve anlam bilesenleri baglaminda sdzdizimi
teorisinin temeli olarak kabul edilmektedir.

5- Ciircani’nin yasadig1 zaman ve bulundugu konum g6z oniiniine alindiginda
onun teorisini inang ve itikat boyutu bulunan bir kelam meselesi olan “i‘cazu’l- Kur’an”
kavramini ispatlamak ve savunmak gayelerini dnceledigi goriilmektedir. Bu baglamda
klasik donemde i’caz fikrini delillendirme hedefi ile ortaya koydugu anlam metotlari
sonraki donemlerde basta belagat olmak tizere, tefsir ilmi ekseninde i’caz galismalarina
yon vermis ve tefsircileri etkilemistir. Nitekim Ciircani’nin 6zelde so6zdizimi

teorisindeki goriisleri, genel olarak da belagat ile ilgili goriisleri once Zemahseri
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tarafindan tefsire uygulanmig ve daha sonra tefsirde Zemahseri’yi takip eden
miifessirler tarafindan numune olarak dikkate alinagelmistir.
6- Ciircani’nin teorisinde savundugu goriisleri genellikle kabul gérmiis, dilbilim

ve anlambilim geleneginde miinferid bazi meselelerde kendisine yapilan itirazlar

disinda ‘eg-Seyh/#.2)" lakabn ile biiyiik bir 6vgiiniin ve takdirin sahibi olmustur. Ciinkii

Ciircani hem klasik donemde hem de c¢agdas donemde dilbilim ve anlambilim
aragtirmalarinda goriislerine ilk bagvurulan dilbilimcilerden biri olarak bu alanda ilgi
konusu olmay1 siirdiiregelmistir. Nitekim gilinimiizde ve yakin ¢agda bu alanlarda
yapilan bir¢ok arastirma ve inceleme calismalarinin igeriginde, Ciircani’nin teorisinde
belirledigi anlam bilesenlerini ve analiz ettigi metot ve fikirleri gormek miimkiindiir.

Cagdas donemde dilbilim ve nahiv ilminde yenilikei fikirleri savunan Temmam
Hassan’in savundugu Karineler teorisinde ise;

1- Anlam bilesenlerini climlenin olusumunda birbirini destekleyen lafzi ve
manevi karineler olmak iizere iki kisima ayirmistir. Anlam olusumunda ve bu anlamin
kolay anlasilmasinda bu teoriyi olusturan lafzi ve manevi karinelerin kaide ve
kurallarmin bir biitiin olarak ele alinmasini gerkli gérmiistiir. Yani Temmam Hassan,
anlam arastirma siirecinde bu karinelerin ve gerekli anlam bilesenlerinin beraber ele
alinmasiyla maksut olan anlama ulasilabilecegini ifade etmistir.

2- Anlam olgusuna ¢ok deger vermis ve anlam bilesenlerini;

a) Sozliiksel anlam,

b) Konumsal anlam,

c) Fonksiyonel anlam olarak {i¢ bolime ayirmis ve fonksiyonel anlamim da
1‘raba gerek duymadan anlami ortaya ¢ikardigini vurgulamistir.

3- Yine anlamin olusumunu temel olarak fonetik (savt), morfolojik (sarf) ve
sentaks (nahiv) agisindan farkli karinelerin olusmasina baglamstir.

4- Ciircani’nin sdzdizimi teorisi gibi temelde diger Islami ilimlerin konularindan
biri ile baglantili olarak ortaya c¢ikmamistir. Teorinin ana hedefi nahiv kurallarini
kolaylastirmaktir. Bu hedefi ile baglantili olarak da farkli goriisler ortaya atmustir.

5- Dilbilimi kolaylastirmak i¢in ortaya ¢ikan bir anlam teorisi olmasina ragmen,
klasik donemden gliniimiize kadar genellikle sorunsuz ve yerlesmis amil teorisini iptal
etmistir. Fakat bu yeni teori, amil teorisinden daha karmagik kavramlar barindirdig igin

bazi dilbilimciler tarafindan elestirilmistir.
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6-Uygulama yontemi olarak dilbilimcilerin kullaniminda heniiz s6zdizimi teorisi
kadar koklii ve yaygin degildir.

Dil aragtirmalar1 yoniinden iki dilbilimciyi ve savundugu teorilerini olusturan
anlam bilesenlerini inceledigimizde, her ikisinin teorisinin de anlamin olusmasina
onemli katkilar sagladigini sdylemek miimkiindiir. Fakat Temmam Hassan ve diger
cagdas donem dilbilimcilerin anlam arastirmalarinda, dilbilimin ©6nde gelen
temsilcilerinden etkilenmemeleri diisiiniilemez. Zira Hassan’in Karineler teorisindeki
anlam bilesenleri isimleri ve analiz yontemleri farkli olsa da bir sekilde Ciircani’nin
sOzdizimi teorisi ile benzesmektedir. Bundan hareketle de klasik donem ve ¢agdas
donemlerde anlam bilesenlerinin isimleri ve anlamli ciimle igerisindeki fonksiyonlari
farkli anlatilsa da aymdir. Ciircani’nin yasadigi klasik dénemde Islami ilimler ve
dilbilimin konular1 heniiz sistemlesmemistir. Bu nedenle onun teorisinde anlam
bilesenleri ve kavramlar, Temmam Hassan’in yasadig1 ve biitiin ilim dallarinin konular
sistematik olarak iyice yerlestigi cagdas doneme gore biraz sinirh ve yiizeysel oldugu

fark edilmistir.
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